Milja-
direktoratet

Oppsummering og vurderinger - haring av
forslag til ny forskrift om utgving av fiske
etter anadrome laksefisk

Om hgringen

Innledning

Miljedirektoratet sendte den 2. mars 2026 pa hering forslag til ny forskrift om uteving av fiske
etter anadrome laksefisk, som vil erstatte forskrift 25. februar 2003 nr. 256 om oppgaveplikt og
om redskaper som er tillatt benyttet ved fiske etter anadrome laksefisk. Hgringsfristen var 13.
april 2026.

Miljadirektoratet mottok 32 haringssvar innen fristen. Alle haringsinnspillene ligger pa
hgringssiden: Forslag om ny forskrift om utgving av fiske etter anadrome laksefisk -

miljodirektoratet.no .

| dette notatet har Miljgdirektoratet sammenstilt og vurdert haringsinnspillene som gjelder
forslag til endrede eller nye bestemmelser. Innspill som gjelder uendrede bestemmelser, eller
bestemmelser om fisketid og andre forhold som er regulert i bl.a. forskrifter om fiske etter
anadrome laksefisk i sjgen og vassdrag, er i hovedsak ikke gjengitt og vurdert.

Viktige endringer i forhold til dagens forskrift er krav om:

o ukentlig, elektronisk fangstrapportering ved fiske med kilenot og lakseverp

o elektronisk fangstrapportering ved stangfiske i sjgen

e elektronisk fangstrapportering fra fiske i vassdrag

e atforvaltningslag i vassdrag der det er krav om midtsesongevaluering av laksefisket,
totalkvote for vassdraget eller sesongkvote for fiskere, skal innfgre krav om fortlapende
fangstrapportering fra fiskere

o elektronisk registrering av kilenot og lakseverp

e atfangstdel og ledegarn for kilenot og lakseverp tidligst kan settes ut i sjgen tre degn far
fiskesesongen begynner, og senest ma veere tatt opp tre degn etter at fiskesesongen er
avsluttet

De fleste av gjeldende bestemmelser om utforming, bruk, plassering, merking og stenging av

redskaper det i dag er tillatt a fiske med, blir viderefart. Regelverk om redskaper som det ikke
lenger er tillatt & bruke i fiske etter anadrome laksefisk (oter og krokgarn) er tatt ut av forskriften
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Viktige endringer etter haring:

e Endret kravet om daglig fangstrapportering fra fiskere i vassdrag med
midtsesongevaluering/totalkvote/sesongkvoter til et krav om fortlepende
fangstrapportering, jf. 8 23 tredje ledd.

e For a gi forvaltningslag i vassdrag tid til 8 omstille seg til kravet om fortlgpende
fangstrapportering, gis det utsatt ikrafttreden for denne bestemmelsen, jf. § 26.

e Utsatt ikrafttreden for bestemmelsen om registrering av fiskere til fiske med kilenot og
lakseverp (8 3), jf. § 26. Det betyr at der statsforvalteren har bestemt en annen
registreringsfrist enn 15. mai, vil denne gjelde i 2026.

e Detinnfgres et unntak fra kravet om opptak av fangstdel og ledegarn for kilenot og
lakseverp senest tre dggn etter at fiskesesongen er avsluttet, dersom storm, sjggang,
strgm, flom eller lignende naturhindringer gjer at det er farlig a felge stengingsreglene
fullt ut.

Konsultasjon etter sameloven

Bivdu uttaler at de er en fiskeriorganisasjon med rett til konsultasjon etter sameloven. Etter
sameloven har forvaltningen plikt til & gi full informasjon og konsultere om alle relevante forhold
(forslag) i forkant av utsending av eventuelle haringsforslag som kan pavirke rettighetshavere/
fiskere i sjgsamisk omrade (Sapmi). Bivdu mener at Klima- og Miljgdepartementet (KLD) og
Miljedirektoratet (MD) ikke har fulgt opp sin plikt til & involvere Bivdu (som her representerer
sjelaksefisker og fiskere i sjpsamisk omrade) i sitt forarbeid og i utsending av «forslag til ny
forskrift om uteving av fiske etter anadrom laksefisk». Bivdu mener at KLD og MD har skapt en ny
praksis med a ikke involvere Bivdu i sitt forarbeid til hgringene som angar fiske etter laks i sj@.
Dette forer til at Bivdu ikke far nedvendig innsyn i dokumenter/saker som er under utarbeidelse.
Bivdu anser at denne form for saksbehandling som bryter med menneskerettighetene og i tillegg
inneholder saksbehandlingsfeil som hefter ved saken, og medferer at vedtak som treffes blir
gjort pa ulovlig mate. Dette medfgrer ugyldighet.

Miljgdirektoratets vurdering

Det folger av sameloven § 4-1 farste ledd at reglene om konsultasjon gjelder forskrifter "som vil
kunne pdvirke samiske interesser direkte". Kravet om at forskriften ma kunne pavirke samiske
interesser direkte, innebaerer at reglene om konsultasjon ikke gjelder "saker av generell karakter
som ma antas a ville pavirke hele samfunnet pd samme mate", jf. sameloven § 4-1 andre ledd.
Forslagene til nye og endrede bestemmelser i forskrift om uteving av fiske etter anadrome
laksefisk, vil gjelde for fiskere og fiskerettshavere over hele landet, og vil pavirke dem pa samme
mate. Det er derfor Miljedirektoratet sin vurdering at Bivdu ikke har rett til konsultasjon i
forbindelse med arbeidet med denne forskriften, men at de kan uttale seg i hgringen pa lik linje
med andre. Dette er ogsa KLD standpunkt, noe KLD har orientert Bivdu om tidligere.
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Merknader til endringsforslagene

Kapittel 1. Virkeomrade, fiskeravgift og registrering av redskap

Til 8 1. Virkeomrade

Forslag sendt pa hering

§ 1. Virkeomrade
Forskriften gjelder for fiske etter anadrom laksefisk i vassdrag og sj@en innenfor fastsatt fisketid.

Haringsinnspill

Det kom ingen hgringsinnspill til forslaget til bestemmelse.

Miljedirektoratets vurdering

For a synliggjere at forskriften gjelder utaving av fiske etter anadrome laksefisk, fayes ordet
"utgving" til i ordlyden. Det gjores ogsa en spraklig justering ved at vi tilfeyer preposisjonen "i"
foran "sjgen".

Miljgdirektoratet fastsetter bestemmelsen som falger:

§ 1. Virkeomrade

Forskriften gjelder ved uteving av fiske etter anadrom laksefisk i vassdrag og i sjgen innenfor fastsatt
fisketid.

Til § 2. Statlig fiskeravgift

Forslag sendt pa hering

§ 2. Statlig fiskeravgift
Den som vil fiske etter anadrome laksefisk etter @ ha fylt 18 ar, skal betale avgift til Statens fiskefond.
Dette gjelder likevel ikke ved fiske med stang og hdndsnare i sjgen.

Betaling av avgift til Statens fiskefond er et vilkdr for uteving av fiske, men gir ikke rett til fiske i noe
bestemt omrade.

Under fisket skal fisker ha med seg kvittering for betalt fiskeravgift, eller dispensasjon fra kravet om &
betale fiskeravgift, og skal kunne vise den fram for politi eller oppsyn som ber om det.
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Haringsinnspill

Norske sjglaksefiskere mener at kravet om kvittering for betalt fiskeravgift under fiske ma
innebaere at framvist kvittering via mobiltelefon blir akseptert. Rgkting og drift av kilenot og
laksevarp er ofte et samarbeidsprosjekt der flere personer rgkter bruket samtidig, eller pa skift
etter en turnusordning. Forskriften ma derfor pa disse punktene ta hgyde for at andre personer
enn den som er registrert kilenotfisker kan rgkte bruket.

Norges jeger- og fiskerforbund (NJFF) mener § 2 om statlig fiskeravgift er et naturlig og sveert
viktig utgangspunkt for a styrke forvaltningen av anadrome laksefisk, men bestemmelsen bar
videreutvikles. De mener at det bgr innfgres et nasjonalt fiskerregister for fiske etter anadrome
laksefisk, etter samme prinsipp og struktur som Jegerregisteret. Betaling av statlig fiskeravgift bar
knyttes direkte til en slik registreringsordning.

Statskog SF mener at innfgring av et nasjonalt fiskerregister, knyttet til statlig fiskeravgift, vil vaere
et sveert viktig supplement som vil styrke bade forvaltning, kontroll og datagrunnlag betydelig.

Namsenvassdraget elveeierlag foreslar at man feyer til begrepet "rettighetshaver" i forskriften § 2
tredje ledd: "Under fisket skal fisker ha med seg kvittering for betalt fiskeravgift, eller
dispensasjon fra kravet om a betale fiskeravgift, og skal kunne vise den fram for politi,
rettighetshaver eller oppsyn som ber om det.".

Miljgdirektoratets vurdering

Bestemmelsen om at man skal ha med kvittering for betalt fiskeravgift, falger av forskrift om
fiskeravgift § 3 andre ledd, og er tatt med i forskriften av informasjonshensyn. Det er tilstrekkelig
a framvise kvittering for betalt fiskeravgift pa mobiltelefon dersom man blir bedt av oppsynet om
a dokumentere dette. Den som gnsker a fiske med kilenot ma betale fiskeravgift for de far
registrert redskapen. Ogsa medhjelpere som rgkter nota skal betale fiskeravgift.

Av forskrift om fiskeravgift § 3 forste ledd framgar det at "Ingen ma stille fiskerett til radighet for
andre uten at kvittering for betalt fiskeravgift som er gyldig pr. dato eller dispensasjon etter §

3 blir forevist. Slik kontroll kreves ikke ved salg av fiskekort fra automater eller andre
selvbetjeningsinnretninger nar kortet er pafert opplysning om plikten til & betale fiskeravgift."
Rettighetshaverens plikt og rett til & kontrollere for innbetalt fiskeravgift framgar ikke entydig av
ordlyden i forskrift om uteving av fiske etter anadrome laksefisk § 2 tredje ledd. Miljgdirektoratet
gnsker derfor a presisere at rettighetshaver pa egen grunn har rett til 3 fere oppsyn med at
fiskerne har betalt fiskeravgift. Rettighetshavere er i denne sammenheng ansett a innga som
"oppsyn" etter forskriften § 2 tredje ledd. jf. lakse- og innlandsfiskloven § 25 andre ledd.
"Oppsyn" omfatter ogsa privatrettslig oppsyn.
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Forslaget til NJFF om fiskerregister blir ikke neermere kommentert her ettersom dette ikke var en
del av hgringen.

Miljadirektoratet fastsetter bestemmelsen slik den ble sendt pa hering.
Til § 3. Registreringsplikt ved fiske med kilenot og lakseverp

Forslag sendt pa hering

§ 3. Registreringsplikt ved fiske med kilenot og lakseverp
Den som skal fiske etter anadrome laksefisk med kilenot eller lakseverp i sjgen, skal, seinest 15. mai det
dret vedkommende skal fiske, sende folgende opplysninger til Miljodirektoratet:

a. fiskers navn og kontaktinformasjon

b. kommune og annen angivelse av stedet der fiske skal skje

C. ndr fisket starter

d. evrige opplysninger som framgadr pd Miljedirektoratets nettside

Opplysningene sendes inn ved hjelp av elektronisk skiema pa Miljedirektoratets nettside.

Registrering av redskap skal som hovedregel nektes pdfelgende fiskesesong dersom fisker ikke har
sendt inn fangstoppgave fra forrige sesong vedkommende fisket.

Haringsinnspill

Statsforvalteren i Troms og Finnmark peker pa at registreringsarbeidet og henvendelser per
telefon/e-post fra sjelaksefiskere i manedene i forkant av sesongen beslaglegger mye ressurser.
Dette skyldes dels et registreringssystem som har stort forbedringspotensial. Den gkte
arbeidsmengden de foreslatte endringene vil medfere hos statsforvalterembetene bar
kompenseres med gkte ressurser fgr forskriften blir gjeldende i 2027. Samtidig er det et stort
behov for videreutvikling av registreringssystemet og at Miljgdirektoratet lager brukerveiledning
til denne.

Statsforvalteren i Troms og Finnmark er enig i at registreringen for sjglaksefiskere har behov for
justeringer, og at det vil kreve tid og ressurser. Dagens system fungerer darlig. Sekefunksjonen
pa navn fungerer ikke, og systemet er ellers tungvint og vanskelig a laere seg. Hvis systemet
fortsatt skal brukes, sa vil det veere behov for bedre opplaring i systemet. En brukerveiledning til
systemet hadde ogsa hjulpet en del. Miljadirektoratet kunne ha overtatt dette
veiledningsansvaret. Denne registreringen krever lite biologi- og lokalkunnskap.

Statsforvalteren i Agder ber Miljgdirektoratet vurdere om det bar dpnes for elektronisk
registrering (og rapportering) via andre medier enn direktoratets nettside, for eksempel gijennom
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en egen rapporterings-app. En mulig formulering knyttet til rapportering kan vaere:
«Fangstoppgave skal leveres elektronisk slik Miljgdirektoratet fastsetter/bestemmer».

Norges jeger- og fiskerforbund (NJFF) stetter forslaget om elektronisk registrering av kilenot og
lakseverp, samt presiseringen om at manglende fangstoppgave kan fere til at registrering av
redskap nektes pafelgende sesong. Dette er et viktig virkemiddel for a bedre etterlevelsen av
regelverket.

Nordfolda forvaltningslag har forstaelse for behovet for & ha bedre oversikt over redskap som
benyttes i sjglaksefiske. Samtidig papeker de at det er viktig at den elektroniske registreringen av
kilenot og laksevarp er enkel & bruke og tilgjengelig for alle fiskere.

Agder og Rogaland sjglaksefiskelag har forstaelse for behovet for & bedre oversikten over
redskap som benyttes knyttet til sjglaksefiske, og mener at elektronisk registrering bidrar til
bedre oversikt og kontroll og derav en mer presis forvaltning. Det elektroniske systemet som
etableres ma veere enkelt a bruke og forsta, og veere tilgjengelig for alle fiskere (bade elv og sj@).

Bivdu statter ikke ensidig bruk av elektronisk registrering. Ved innfaring av elektronisk
registrering ma en ogsa beholde muligheten for 3 registrere seg ved innsending av skriftlig
registrering (skjema). Ut fra personvern og hensyn til at alle ikke har elektronisk mulighet eller
kompetanse, ma dagens registrering i fiske etter laks opprettholdes. Hvis ikke, vil disse
personene som blir utsatt for disse utfordringene miste sin rett til fiske gjennom at de ikke
kjenner til eller ikke har kunnskap i metoden som benyttes ved registrere i sitt fiske.

Namsenvassdraget elveeierlag mener at kilenotfiske ikke er barekraftig og at alle bestemmelser
knyttet til slik fiske, herunder § 3, bar fjernes. Hvis dette ikke gjennomfgres, mener de at "som
hovedregel" ma fjernes i § 3 tredje ledd.

Miljedirektoratets vurdering

Miljadirektoratet vil understreke at det ikke er planlagt a etablere et nytt system for registrering
av sjolaksefiske, og at dagens elektroniske system for registrering vil bli viderefert og tilpasset
endrede krav. Vi tar innspillene om systemet til etterretning, og tar sikte pa a fa utarbeidet
brukerveiledning til hjelp for bade fiskere og forvaltning.

Statsforvalteren i Agder foreslar en alternativ formulering slik at det kan dpnes for registrering
ved hjelp av en egen rapporterings-app. | dag skjer registreringen pa
https://sjolaksefiske.statsforvalteren.no/ Miljgdirektoratet er enig i at bestemmelsen bar
formuleres slik at det gis en viss fleksibilitet med hensyn til hvordan den elektroniske
registreringen skal skje, og gjor en justering i trad med dette.
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Miljadirektoratet foreslo i hgringen en felles frist for registrering for hele landet (15. mai), og at
statsforvalteren ikke lenger skulle ha adgang til & fastsette en annen frist. Statsforvaltere og
kilenotfiskere som har forholdt seg til en annen frist for registrering, ma kunne gjore det i forkant
av sesongen 2026. Vi gir derfor utsatt ikrafttreden for bestemmelsen om registrering (8§ 3), jf. 8 26.
Det betyr at § 10 (registreringsplikt for faststaende redskap) i gjeldende forskrift vil gjelde i 2026.

Til Bivdus kommentar, vil vi peke pa at det ikke har blitt sendt ut et skriftlig skjema for
registrering av fiskere pa mange ar, og at de av fiskerne som har hatt behov for bistand til
registrere seg elektronisk, har fatt hjelp til dette av statsforvalteren. Miljadirektoratet erfarer at
svaert mange, og en gkende andel sjglaksefiskere i dag er i stand til a registrere seg uten teknisk
bistand fra statsforvalteren, men forutsetter at de som trenger hjelp til dette fortsatt vil kunne fa
det av statsforvalteren.

Til Namsenvassdraget elveeierlags forslag, vil vi peke pa at vi ikke kan stryke "som hovedregel"
fra § 3 tredje ledd, ettersom bestemmelsen kun gjengir lakse- og innlandsfiskloven § 44 tredje
ledd.

Miljedirektoratet fastsetter bestemmelsen som falger:

§ 3. Registreringsplikt ved fiske med kilenot og lakseverp
Den som skal fiske etter anadrome laksefisk med kilenot eller lakseverp i sjgen, skal, seinest 15. mai det
dret vedkommende skal fiske, sende folgende opplysninger til Miljodirektoratet ved hjelp av elektronisk
skjema:

a. fiskers navn og kontaktinformasjon

b. kommune og annen angivelse av stedet der fiske skal skje

C. ndr fisket starter

d. gvrige opplysninger som framgadr av skjema

Registrering av redskap skal, som hovedregel, nektes pdfelgende fiskesesong dersom fisker ikke har
sendt inn fangstoppgave fra forrige sesong vedkommende fisket.

Kapittel 2. Utforming og bruk av redskaper til fiske etter
anadrome laksefisk

Til § 4. Om bruk av redskap

Forslag sendt pa hering
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§ 4. Om bruk av redskap
Ved fiske etter anadrome laksefisk er det kun tillatt G bruke stang og hdndsnere. Ved fiske etter
anadrome laksefisk i sjoen er det i tillegg tillatt G bruke kilenot og lakseverp.

Haringsinnspill

Numedalsldgens forvaltningslag uttaler at det i Numedalslagen og enkelte andre lakseelver
finnes kulturhistoriske fiskeinnretninger hvor kunnskap og tradisjon holdes i hevd gjennom aktiv
bruk. Disse innretningene gir i tillegg lokalforvaltningen verdifulle fangst- og bestandsdata som
ikke stangfisket kan gi. Tillatelse til & benytte disse innretningene hjemles i dpningsforskriften.
Siden det spesifiseres i hgringsnotatet at tillatte redskaper omtales i 8 4 av informasjonshensyn,
ber paragrafen ogsa informere om at Miljadirektoratet kan tillate bruk av andre redskaper enn
de nevnte, etter sgknad eller med hjemmel i andre lover og forskrifter.

Bivdu statter ikke forslaget om fjerning av bestemmelser for bruk av oter og krokgarn i fiske etter
anadrome laksefisk. Krokgarn har gjennom historisk tid veert benyttet som fiskemetoder etter
anadrom laksefisk i sjpsamiske omrader, og ved et bortfall av nevnelse av oter og krokgarn vil en
ogsa innskrenke den kulturelle forstaelsen i & bruke redskapene. Ut fra at fiskerne i sjgsamiske
omrader enna har kunnskaper om bruk av bade oter og krokgarn kan det vaere av stor nytte og
interesse at redskapene opprettholder sin formalitet reguleringsmessig, slik at en i bekjempelse
av ugnska arter kan bruke disse redskapene for a giennomfegre et desimeringsfiske av ugnska
arter (eks. pukkellaks / stillehavslaks).

Miljgdirektoratets vurdering

Som Numedalslagens forvaltningslag papeker, har Miljgdirektoratet tillatt bruk av
kulturhistoriske fiskeinnretninger i Numedalslagen med hjemmel i dpningsforskriften § 4 andre
ledd, jf. forskrift om fiske etter anadrome laksefisk i vassdrag, vedlegg I. Pa samme mate som vi
ikke ser behovet for at det i forskriften vises til den generelle adgangen Miljgdirektoratet og
statsforvalteren har til & gi tillatelse til bruk av andre redskap etter lakse- og innlandsfiskloven §
13 og naturmangfoldloven § 18, ser vi heller ikke noe behov for at det i forskriften vises til den
generelle adgangen Miljgdirektoratet har til & "tillate fiske med andre redskaper dersom szerlige
forhold tilsier dette", jf. apningsforskriften § 4 andre ledd.

Til Bivdus kommentar vil vi papeke at det ikke har vaert dpnet for fiske med oter og krokgarn pa
mange ar. Det er derfor ikke lenger noe behov for & ha med bestemmelser om utforming og bruk
av disse redskapene i forskriften. Miljedirektoratet far jevnlig spersmal om det er tillatt & bruke
oter og krokgarn ettersom de er omtalt i forskriften. Hensynet til & ha et tydelig regelverk som
ikke skaper misforstaelser og forvirring hos publikum tilsier derfor ogsa at disse bestemmelsene
tas ut. At et redskap er omtalt i forskrift om uteving av fiske etter anadrome laksefisk, er ikke et
vilkar for & kunne gi tillatelse til bruk av redskapet etter lakse- og innlandsfiskloven § 13 til, for
eksempel, utfisking av pukkellaks.
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Miljedirektoratet fastsetter bestemmelsen slik den ble sendt pa hering.
Til § 5. Stang og handsnare

Forslag sendt pa hering

§ 5. Stang og handsnere
Som agn er det bare tillatt & bruke mark, sluk, spinner, wobbler og flue. | sjgen kan det i tillegg
benyttes annet organisk agn.

Ved fiske fra land er det tillatt & benytte én stang eller ett hdndsnare per person. Det er tillatt med inntil
to agn per stang eller hdndsnere.

Ved fiske fra bat er det tillatt G benytte to redskaper (stang eller hdndsnere) per bat. Det er kun tillatt
med ett agn per stang eller handsnare.

Det er forbudt G bruke stang eller hdndsnare pa en slik mate at fisken sannsynligvis vil krakes.
Avstanden mellom krokstammen og krokspissen skal ikke veere stgrre enn 13 mm, for enkeltkrok ikke
starre enn 15 mm. Stang og hdndsnare skal ikke forlates under fiske.

Haringsinnspill

Norske lakseelver viser til at det i Miljedirektoratets kommentar til § 5 star at statsforvalterens
myndighet til 3 tillate andre typer agn i vassdrag enn de som er nevnt i bestemmelsen foreslas
fijernet. Norske lakseelver forstar det likevel slik at det fortsatt skal vaere adgang til 8 seke om
bruk av annet type agn, men at slik sgknad nd ma rettes til Miljgdirektoratet, som med hjemmel i
apningsforskriften § 4 kan gi tillatelse til dette. De viser i denne sammenheng ogsa til
heringssvaret fra Numedalslagens forvaltningslag.

Numedalsldgens forvaltningslag er enig i at siden statsforvalterens myndighet til 3 tillate annet

agn ikke lenger er hjemlet i lov, gir tredje setning ikke korrekt informasjon. De mener imidlertid at
adgangen til & seke om bruk av annet agn fortsatt ber veere til stede, og informert om, i den nye
forskriften. De foreslar at bestemmelsen gis felgende ordlyd: «<Som agn er det bare tillatt G bruke
mark, sluk, spinner, wobbler og flue. | sjipen kan det i tillegg benyttes annet organisk agn.
Miljedirektoratet kan tillate andre typer agn i vassdrag.».

Namsenvassdraget elveeierlag foreslar at felgende setning legges til etter fgrste setning i § 5 "alt
organisk agn md veere kjopt i Norge eller ha norsk opprinnelse”.
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Miljedirektoratets vurdering

Numedalslagens forvaltningslag foreslar til at det skal framga av forskriften at Miljedirektoratet
kan tillate bruk av andre typer agn enn mark, sluk, spinner, wobbler og flue i vassdrag. Norske
lakseelver oppfatter at Miljgdirektoratet kan gi slik tillatelse etter sgknad. Miljgdirektoratet vil
understreke at gjeldende forskrift § 2 ferste ledd, andre setning, om at "fylkesmannen kan tillatte
andre typer agn i vassdrag", henger igjen fra den tida da det var fylkesmannen, na
statsforvalteren, som fastsatte forskrifter om fiske etter anadrome laksefisk i vassdrag. | disse
forskriftene fastsatte fylkesmannen ogsa bestemmelser om redskapsbruk. Na er det
Miljadirektoratet som har myndighet til & fastsette bestemmelser om redskapsbruk i vassdrag
med hjemmel i lakse- og innlandsfiskloven & 33. Slike bestemmelser blir fastsatt av
Miljgdirektoratet i forskrift, ikke gjennom enkeltvedtak. Vi viser i denne sammenhengen til at det
felger av apningsforskriften § 5 at redskap til fangst av anadrome laksefisk skal vaere utformet og
brukes slik Miljgdirektoratet fastsetter i forskrift. For Numedalslagen er det i forskrift om fiske
etter anadrome laksefisk i vassdrag gitt spesielle bestemmelser om redskapsbruk i forskriftens
vedlegg I. Videre kan det gis tillatelse til fiske med andre redskaper i enkeltstdende fisketillatelse
etter lakse- og innlandsfiskloven § 13 og naturmangfoldloven § 18.

Namsenvassdraget elveeierlag foreslar a forskriftsfeste at alt organisk agn ma vaere kjept i Norge
eller ha norsk opprinnelse, uten a begrunne dette naermere. Innfgrsel og "utsetting", herunder
bruk under fiske, av levende organisk agn, er regulert i forskrift om fremmede organismer. Det
felger av forskriften at det er tillatt & innfere og bruke en rekke arter av meitemark uten tillatelse,
jf. forskrift om fremmede organismer 8 7 fgrste ledd og 8 11 farste ledd, jf. vedlegg Il og IV.
Innfarsel og bruk av levende organisk agn som ikke uttrykkelig er tillatt, krever tillatelse etter
forskrift om fremmede organismer. Uten tillatelse fra Mattilsynet er det dessuten forbudt a flytte
levende eller dgde viltlevende akvatiske dyr til andre vassdrag, eller til andre deler av samme
vassdrag, jf. forskrift om dyrehelse § § 16. Det er ogsa forbud mot bruk av fisk som agn i vassdrag
etter lakse- og innlandsfiskloven § 37 tredje ledd nr. 8, med dette gar ikke like langt som forbudet
i dyrehelseforskriften 8 16.

Miljedirektoratet fastsetter bestemmelsen slik den ble sendt pa hering.

Til 8 8 Dobbel kilenot

Forslag sendt pa hering

§ 8. Dobbel kilenot
Dobbel kilenot har inngang for fisken pd begge sider av ledegarnet og har ett til fire fangstkammer
(figur 3 og 4). Kilenot med to ledegarn regnes som dobbelnot (figur 5).
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Figur 3. Dobbel kilenot

Figur 4. Dobbel kilenot satt i forlengelsen av ledegarnet
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Figur 5. Dobbel kilenot (Altanot)

Haringsinnspill

Ser-Varanger sjelaksefiskarlag papeker at figur 5 (dobbel kilenot) i gjeldende forskrift § 4, ikke er
foreslatt viderefert som lovlig redskap, og uttaler at dette er deres mest brukte oppsett av
kilenot. De spar om dette kan bero pa enkelte observasjoner fra SNO alene om at laks er blitt sett
fanget i ledegarn. De skriver at de fisker etter laks, bade i sj@ og elv, for & oppna fangst.
Ledegarnet som det henvises til, eller "kroken", kan strammes sa mye det enn matte nar den
settes ut den ene dagen. Ved neste besgk pa nota kan den sta slakkere. Alt henger sammen med
strem og vaer, og fisk som felger ata pa sek etter mat kan og ga fast. Den ser ikke ledegarnet da.
Men jamt over vil de si at laksen felger reglene i forskriften om a ikke ga fast i landgarn, det veere
seg fra land og ut, eller som ledegarn/snugarn pa «andre sida» av kilenota, jf. gjeldende forskrift §
4, figur 5.
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Bivdu vil opprettholde dagens regler for utforming, bruk og stengning av kilenot. Bivdu anser
Miljedirektoratets foreslatte tiltak som grunnlgse, lite utredet og svaert arbeidskrevende for
sjolaksefiskerne.

Miljedirektoratets vurdering

Vi viser til heringsnotatet der det framgar at Statens naturoppsyn (SNO) erfarer at det ved bruk
av kilenot utformet som illustrert i gjeldende forskrift § 4, figur 5, er vanskelig a fa ledegarnet til
sta stramt nok. Redskapet fanger dermed fisk i vinkelen pa det som skal veere et ledegarn.
Kommentarene fra Ser-Varanger sjolaksefiskarlag bekrefter SNOs observasjoner. For a redusere
sannsynligheten for at ledegarnet fanger laks, opprettholder vi forslaget.

Miljadirektoratet fastsetter bestemmelsen slik den ble sendt pa hering.

Til § 11. Ledegarn til kilenot

Forslag sendt pa hering

§ 11. Ledegarn til kilenot

Ledegarn til kilenot skal ha en ledende funksjon og skal ikke fange fisk. Ledegarn skal settes stramt, slik
at maskene strekkes ut. Det er forbudt & bruke innskutte garn som ledegarn. Ledegarnet kan ha
varierende lengde. Det er forbudt & bruke annet enn garn som ledegarn. Den innerste forankringen av
ledegarnet kan veere fri fra land, men garnet skal likevel settes i ncer tilknytning til land, skjcer eller
landncer bde.

Haringsinnspill

Norske sjglaksefiskere uttaler at kravet om at ledegarnet skal vaere stramt og ikke besta av
innskutte garn er fornuftig. De kjenner ikke til at noen sjglaksefiskere i dag bruker innskutte garn
som ledegarn.

Ser-Varanger sjglaksefiskarlag uttaler at deres mangearige lokale kunnskap har leert dem at
strem og vaerforhold raskt kan endre hvor stramt ledegarnet eller sidevegger i kilenota «star».
Stremskifte og tidevann virker ogsa inn. Det betyr at ledegarn kan vaere «slakt» og at man
risikerer at fisk masker seg. De @nsker at det i forskriften (8 6) vises til dette, og at det formuleres
noe slikt om at redskapen skal settes/fortayes slik at minst mulig fisk maskes. Ser-Varanger
sjolaksefiskarlag er ellers enige i at ledegarn til kilenot skal settes slik at det som hovedregel har
en ledende funksjon og ikke skal fange fisk. Men naturen kan ingen forskrifter regulere, slik at det
vil oppsta situasjoner fra tid til annen der ledegarn vil fange en laks eller to.
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@rnulf Abrahamsen uttaler at det er fire meter tidevannsforskjell der han fisker. Da kan det se ut
som om ledegarnet star slakt fire ganger i degnet, men det gjor ikke det. Sterk tidevannsstrem
holder ledegarnet stramt likevel.

Miljedirektoratets vurdering

Miljedirektoratet registrerer at Norske sjglaksefiskere synes at tilfayelsen om at ledegarnet skal
vaere stramt og ikke bestd av innskutte garn er fornuftig. Ser-Varanger sjglaksefiskarlag synes
0gsa a statte intensjonen bak forslaget.

Til Abrahamsens kommentar vil vi peke pa at SNO, nar de er pa kontroll, selvsagt vil undersgke
om ledegarnet faktisk star slakt eller ikke for de eventuelt oppretter en sak om
overtredelsesgebyr.

Miljedirektoratet fastsetter bestemmelsen slik den ble sendt pa hering.

Kapittel 3. Plassering og merking av kilenot og lakseverp

Til § 13. Avstand til land og annet redskap

Forslag sendt pa hering

§ 13. Avstand til land og annet redskap
I fjord eller sund er det forbudt d sette kilenot og lakseverp lenger ut fra land enn en fjerdedel av
fjordens eller sundets bredde ved vanlig fjcere sjg midtsommers.

Det er forbudt @ plassere noen del av kilenot og lakseverp ncermere enn 100 m fra annen faststdende
redskap til fangst av de samme arter.

Haringsinnspill
Det kom ingen hgringsinnspill til forslaget til bestemmelse.

Miljgdirektoratets vurdering

Som papekt i haringsnotatet, har vi foreslatt a ikke viderefgre gjeldende forskrift § 12 ferste ledd,
der det heter: Det er forbudt G sette noen del av faststdende redskap ncermere enn 100 m fra
munningen av vassdrag som farer anadrome laksefisk. Fylkesmannen kan fastsette starre avstand.

Bestemmelsen er overflgdig da det allerede er forbud mot fiske med faststaende redskap i sjgen

utenfor vassdrag med anadrome laksefisk som er oppfert pa vedlegg | og Il i forskrift om fiske
etter anadrome laksefisk i vassdrag, jf. forskrift om fiske etter anadrome laksefisk i sjgen & 3.
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Statsforvalteren har dessuten myndighet etter lakse- og innlandsfiskloven § 40 til & fastsette
forbud mot slikt fiske i sjgen ved utlgpet av andre vassdrag med anadrome laksefisk.

Nar det gjelder fiske etter innlandsfisk med faststdende redskap ved munningen av anadrome
vassdrag som munner ut i ferskvann, vil statsforvalteren kunne gi regler om dette med hjemmel i
lakse- og innlandsfiskloven § 34 andre ledd.

Miljadirektoratet fastsetter bestemmelsen slik den ble sendt pa hering.

Til § 14. Utsetting og opptak av fangstdel, fortayninger o.l.

Forslag sendt pa hering

§ 14. Utsetting og opptak av fangstdel, fortayninger o.l.
Fangstdel og ledegarn for kilenot og lakseverp kan tidligst settes ut i sjgen tre dagn for fiskesesongen
begynner, og md senest veere tatt opp av sjeen tre dagn etter at fiskesesongen er avsluttet.

Fortayninger, flottarer og lignende for kilenot og lakseverp kan tidligst settes ut i sjgen tre uker for
fiskesesongen begynner. De md veere tatt opp senest tre uker etter at fiskesesongen er avsluttet.

Haringsinnspill
Statsforvalteren i Agder statter forslaget til 8 14 fgrste ledd, da det etter deres vurdering vil
redusere muligheten for ulovlig fiske og gjere det enklere for oppsynet a avdekke ulovligheter.

Norske sjglaksefiskere mener at kravet om at fangstdel og ledegarn for kilenot og laksevarp ma
tas opp av sjgen tre degn etter fiskesesongens avslutning, i noen tilfelle kan vaere umulig a
oppfylle dersom veer-, strem- og balgeforholdene ikke tillater at dette kan gjeres pa en trygg og

sikker mate. | slike tilfeller ma bestemmelsene i § 20 om unntak fra krav om stenging komme til
anvendelse.

Agder og Rogaland sjelaksefiskelag og Nordfolda forvaltningslag vurderer forslaget som rimelig,

men mener at det er viktig at det tas hensyn til vaerforhold og praktisk forhold som kan gjere det
vanskelig a ta opp redskapen innen fristen.

@rnulf Abrahamsen uttaler at reglene om at det ikke er lov a sette ut boyer og landgarn fer

tidligst tre dager for fiskestart, og avslutning tre senest tre dager etter at alt fiske skal vaere slutt,
ikke fremmer sikkerhet pa sjeen. Forslaget foreslas fjernet.
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Miljedirektoratets vurdering

Miljedirektoratet er enig i at det ber veere unntak fra kravet om a ta opp fangstdel og ledegarn
innen tre dggn etter avsluttet fiskesesong dersom storm, sjggang, strem, flom eller lignende
naturhindringer gjor at det farlig & ta dem opp. Melding ma i sa fall sendes til neermeste
politidistrikt, og opptak ma skje sa snart forholdene tillater det. Vi innarbeider en bestemmelse i
trad med dette (8 14 andre ledd).

Miljedirektoratet fastsetter bestemmelsen som falger:

§ 14. Utsetting og opptak av fangstdel, fortayninger o.l.
Fangstdel og ledegarn for kilenot og lakseverp kan tidligst settes ut i sjgen tre dagn for fiskesesongen
begynner, og md senest veere tatt opp av sjeen tre dagn etter at fiskesesongen er avsluttet.

Dersom storm, sjggang, strem, flom eller lignende naturhindringer gjor at det er farlig  ta opp
fangstdel og ledegarn innen tre dagn etter avsluttet fiskesesong, skal dette gjeres sd snart forholdene
tillater det. Melding om utsatt opptak skal straks gis til neermeste politidistrikt.

Fortayninger, flottarer og lignende for kilenot og lakseverp kan tidligst settes ut i sjgen tre uker for
fiskesesongen begynner. De md veere tatt opp senest tre uker etter at fiskesesongen er avsluttet.

Til § 15. Merkeplikt for kilenot og lakseverp

Forslag sendt pa hering

§ 15. Merkeplikt for kilenot og lakseverp
Ndr kilenot og lakseverp stdr i sjgen skal de vcere tydelig merket med kjenningsbokstav og
registreringsnummer. P& Finnmarkseiendommens grunn skal lakseplassnummeret benyttes.

Kjenningsbokstav og registreringsnummer skal veere tydelige og i awikende farger pa flotterer og med
sd store bokstaver som mulig. Enkeltnater og dobbeltnater skal merkes pd snytflotter. Lakseverp skal
merkes pa ytterste flottor.

| tillegg skal det ved innerste enden av redskapet festes et horisontalt kiennemerke som skal veere lett
synlig fra lufta. Kjennemerket skal veere festet slik at det alltid ligger over vannet, og slik at en tydelig kan
se hvilket redskap det harer til. Kjiennemerket skal vaere minst 70 x 35 cm og pd begge sider ha marke
kjenningsbokstaver og tall pd lys bunn. Tall og bokstaver skal veere minst 30 cm haye og ha en
fargebredde pa minst 5 cm. Nar forholdene gjor det mulig, kan merket plasseres pd land rett inn for
redskapet og sd ncer dette som mulig.
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Figur 6. Merke for kilenot og lakseverp

Haringsinnspill

Statsforvalteren i Agder peker pa at det er krav om merking av redskapen med et horisontalt
kjennemerke som skal festes ved innerste enden av redskapet og som skal vaere lett synlig fra
lufta. De har registrert at en del fiskere maler et slikt merke pa fjellet ved innerste ende av

redskapet i stedet for a benytte et skilt. Slike merker kan variere mye i utforming og utseende, og
kan oppfattes skiemmende i ubergrte omrader. Dette er uheldig, spesielt i nasjonalparker og
landskapsvernomrader. Det bar derfor presiseres at det skal benyttes et skilt til denne
merkingen, og at skiltet skal tas inn sammen med redskapen nar fisket er slutt.

Miljgdirektoratets vurdering

Merking av berg/fjell kan veere forbudt i verneomrader. | verneomrader der dette er forbudt, vil
det ikke vaere anledning til & male merket pa land slik Statsforvalteren beskriver. | slike omrader
ma man bruke et midlertidig skilt, som fjernes nar fisket avsluttes.

Kapittel 4. Stenging av kilenot og lakseverp

Til § 16. Krav om stenging av kilenot og lakseverp
Forslag sendt pa hering
§ 16. Krav om stenging av kilenot og lakseverp

Far fiskesesongen begynner, under ukefredninger og etter at fiskesesongen er avsluttet, skal kilenot og
lakseverp veere stengt i henhold til de krav som falger av dette kapittelet.
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Lakseverp stenges ved at selve nota tas pd land.

Haringsinnspill

Norske Sjglaksefiskere uttaler at kravet om at lakseverp stenges ved at selve nota tas pa land

innebaerer en sveert arbeidskrevende operasjon. De pdpeker at det finnes en fullgod metode for
stenging av lakseverp (sitjenot) uten at nota ma tas pa land. Ved denne metoden stenges nota
ved at gjeren blir dratt opp. Dette skjer fra gilja ved at dragetaua strammes opp. De anmoder
derfor om at denne metoden beskrives og tas inn i forskriften.

Miljedirektoratets vurderinger

Miljedirektoratet har forstdelse for at det kan vaere arbeidskrevende for de som fisker med
lakseverp a ta selve nota pa land. Hensikten med stenginga er & unnga at fisk kommer inn i nota.
Miljadirektoratet fgyer derfor til Norske sjglaksefiskeres alternative metode for stenging av
lakseverp.

Miljgdirektoratet fastsetter bestemmelsen som falger:

§ 16. Krav om stenging av kilenot og lakseverp
For fiskesesongen begynner, under ukefredninger og etter at fiskesesongen er avsluttet, skal kilenot og
lakseverp veere stengt i henhold til de krav som falger av dette kapittelet.

Lakseverp stenges ved at selve nota tas pd land, eller ved at gjeren blir dratt opp slik at fisk ikke kan ga
inn i nota.

Til 88 17 til 19 - stenging av kilenot

Ser-Varanger sjglaksefiskarlag viser til at stengemetodene for de ulike redskapstypene er
tilnaermet like i gammel og ny forskrift, men at det ikke er mulig & etterleve disse i praksis.

Fiskerne kan ikke fysisk stenge kilenota ved a endre plassering av ledegarn/landgarn slik som vist
i skissene. Det er ikke praktisk mulig, da ledegarn er laget og skutt og ikke minst satt ut med
fortgyninger for a sikre at det holdes stramt slik at ledeprinsippet opprettholdes.
Stengemetodene er mer vaeravhengige enn de tradisjonelle. Det er ikke bare i darlig vaer dette
ikke lar seg gjere, men ogsa i finveersperioder med mye strem i havet. Skulle forskriften bli fulgt
til punkt og prikke mhp. alle mulige handteringer av landgarn/ledegarn §817,18 og 19 (les:
endring av ledegarn til ny plassering, borte fra der den er laget og fortgyd for a sta) ville ogsa
frekvensen av a ikke kunne stenge bruket gke betraktelig.

De mener at samtlige av stengemetodene gjor at landgarnet ikke kan sta stramt pa grunn av

endret plassering av ledegarn i forhold til fortgyninger, landfeste, stremtau mv. Resultatet er at
alle disse foreslatte stengemetodene vil medfere en stor fare for at laksen masker seg siden
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ledegarn/landgarn ikke star stramt nok, noe som er i strid med forskriften. Dette har blitt ett
sterre problem ettersom ukefredningstida har blitt lenger og lenger, det er na pa tide a rydde
opp i dette.

Ser-Varanger sjglaksefiskarlag uttaler at sjglaksefiskere i generasjoner har stengt nota til
helgefredning pa en enkel og lettvint mate, noe ogsa oppsyn med god kjennskap til sjglaksefiske
har registrert og godkjent som godt nok gjennom mange ar. Hovedprinsippet er d la landgarnet
sta urert, slik det er designet og testet i generasjoner; nemlig pa sin faste plass, fortgyd for
optimal ledefunksjon, fra land og ut til midtblasa. Enkel kilenot stenges ved a lgsne tunga fra
ledegarn/landgarn med apningstauet, og binde den fast i ytterkila mot fjordveggen. Dobbel
kilenot stenges ved a lgsne tunga fra ledegarn/landgarn med apningstauet, og binde den fast i
ytterkila mot fjordveggen. Dette gjares pa begge sider.

Miljedirektoratets vurderinger

De foreslatte bestemmelsene i 88 17-19 er en viderefgring av gjeldende forskrift 88 16-18.
Metodene for stenging av kilenot har blitt praktisert i hele landet i lang tid, uten at fiskerne har
gitt tilbakemelding om at det i praksis er umulig a etterfelge disse, eller at SNO har erfart at de
ikke fglges. Vi legger til grunn at metoder for stenging av kilengter som lar seg praktisere ellers i
landet, ogsa er mulig & praktisere gst i Finnmark.

Miljedirektoratet fastsetter 88 17 til 19 slik de ble sendt pa hering.

Til § 20. Unntak fra krav om stenging

Forslag sendt pa hering

§ 20. Unntak fra krav om stenging

Dersom storm, sjegang, strem, flom og lignende naturhindringer gjer at det er farlig G folge
stengingsreglene fullt ut, skal stengingen utfares sa snart forholdene tillater det. Melding om unnlatt
stenging skal straks gis til noermeste politidistrikt og Statens naturoppsyn.

Haringsinnspill

Ser-Varanger sjglaksefiskarlag mener at ordningen med at staten ikke kan palegge arbeid med
stenging av bruk pa sendag formiddag, jf. gjeldende forskrift § 20, skal fortsette. Hvis man pa
grunn av vaerforhold eller lignende naturhindringer ikke far stengt kilenota mot helga ved
ukefredningens start, sa skal man ikke vaere ngdt til 8 ga ut akkurat i kirketid pa sendag om vaeret
leyer. Ordningen om a ikke palegge slikt arbeid pa sendag fra kl. 06:00-13:00 ber videreferes.
Rapport om unnlatt stenging til neermeste politidistrikt bar veere tilstrekkelig, da ikke alle har
kontaktinformasjon til oppsynet tilgjengelig til enhver tid.
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Bivdu mener at regelen om stengning av kilenot pa sendag skal opprettholdes slik den er i dag.

Miljedirektoratets vurderinger

Som Miljedirektoratet skrev i hgringsnotatet, kan vi ikke se at lov om helligdager og hellidagsfred
er til hinder for at stenging av utferes pa sendager, og vi kan heller ikke se at det er andre forhold
som begrunner et slikt unntak pa sendager. | dag er tilstanden for mange laksebestander darlig,
og sjelaksefisket er av den grunn sterkt redusert eller ikke apnet. Det er derfor viktig at
kilengtene stenges sa snart veerforholdene tilsier det.

Det er enklere for publikum a forholde seg til en ordning der melding om unnlatt stenging kun
rettes til naermeste politidistrikt, og vi sleyfer derfor alternativet om melding til Statens

naturoppsyn.

Ettersom vaerforholdene nevnt i bestemmelsene er alternative, ikke kumulative, vilkar, erstatter
vi "0g" med "eller" innledningsvis i bestemmelsen.

Miljedirektoratet fastsetter bestemmelsen som falger:
§20. Unntak fra krav om stenging
Dersom storm, sjggang, strem, flom eller lignende naturhindringer gjer at det er farlig d falge

stengingsreglene fullt ut, skal stengingen utfares sa snart forholdene tillater det. Melding om unnlatt
stenging skal straks gis til ncermeste politidistrikt.

Kapittel 5. Oppgaveplikten
Til § 21. Oppgaveplikt ved fiske med kilenot og lakseverp i sjgen

Forslag sendt pa hering

§ 21. Oppgaveplikt ved fiske med kilenot og lakseverp i sjoen
Den som har fisket etter anadrome laksefisk med kilenot eller lakseverp i sjgen, skal levere oppgave
over fangsten av anadrome laksefisk (fangstoppgave) til Miljadirektoratet.

Fisker skal levere fangstoppgave hver uke det er dpnet for fiske, og senest pdfelgende mandag etter
avsluttet fiskeuke. Fangstoppgaven skal inneholde falgende opplysninger:

a) fiskerens navn, kontaktinformasjon og registreringsnummer

b) tidspunkt for fiske
¢) type og antall redskaper
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d) antall avlivet fisk per fiskedag, per redskap, fordelt pa art og vekt

e) antall gjenutsatt fisk per fiskedag, per redskap, fordelt pé art og vekt
f) eventuell nullfangst per fiskedag, per redskap

g) wvrige opplysninger som framgdr pd Miljedirektoratets nettside

Fangstoppgave skal leveres ved hjelp av elektronisk skjema pé Miljedirektoratets nettside.

Haringsinnspill

Statistisk sentralbyra (SSB) vurderer det som en fordel at alle ma levere elektronisk
fangstoppgave til Miljgdirektoratet for fangst av anadrome laksefisk i sjgen. Elektronisk
innrapportering vil kunne heve datakvaliteten ettersom det er mulig a legge kontroller i
rapporteringen, noe som gj@r at data er korrekt utfylt far skjemaet kan sendes inn. Hyppigere
innrapportering vil kunne oppleves som krevende for rapportgrene, men SSB ser at verdien av
opplysningene vil veere svaert nyttige i forvaltningen. SSB vil anbefale at det i overgangsperioden
2026 ikke legges opp til ukentlig innsending av papirdagbgker.

Statsforvalteren i Agder peker pa at ukefredningen inntreffer kl. 18.00 pa fredager og at
fangsttallene for uka derfor er kjent kort tid etter dette. De foreslar derfor at fristen for
rapportering av ukefangsten settes til utlgpet av pafelgende sendag. Dette vil gjgre det mulig a
ha fangsttallene tilgjengelig for forvaltningen fra arbeidsukas begynnelse uka etter. | sesongen vil
det kunne vaere ngdvendig med rask behandling av opplysningene fra fangstrapporteringen, og
det vil veere gunstig a fa en ekstra arbeidsdag til dette for tettere oppfelging av fisket.

Statsforvalteren i Agder ber Miljgdirektoratet vurdere om det ber dpnes for elektronisk
rapportering via andre medier enn direktoratets nettside, for eksempel giennom en egen
rapporterings-app. En mulig formulering kan vaere: «Fangstoppgave skal leveres elektronisk slik
Miljgdirektoratet fastsetter/bestemmers.

Statsforvalteren i Troms og Finnmark uttaler at ukentlig elektronisk rapportering i sjglaksefisket
vil gi okt arbeidsmengde hos statsforvalteren med a bista sjelaksefiskere med
fangstrapportering.

Norske sjglaksefiskere statter forslaget om ukentlig rapporteringsplikt ved fiske med kilenot og
lakseverp i sjgen. Dette vil gi verdifulle fangstdata til forvaltningen og gi et bedre bilde av innsiget
av anadrome laksefisk.

Agder og Rogaland sjelaksefiskelag og Nordfolda forvaltningslag har forstdelse for behovet for
bedre kunnskap om fangster i sjglaksefisket. De mener at kravet om ukentlig elektronisk
fangstrapportering kan vare et klokt grep for a bidra til dette. Samtidig understreker de at
rapporteringslgsningene ma vaere enkle & bruke. Disse lagene og Norske sjglaksefiskere peker pa
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at det ma tas hensyn til at mobildekningen i mange sjgomrader er begrenset. Derfor bar det
legges til rette for fleksible rapporteringslgsninger nar det gjelder tidsfristen for innrapportert
fangst.

Ser-Varanger sjglaksefiskarlag mener det er viktig at alle fangsttall i elv og sj@ rapporteres til den
offentlige statistikk. De kan ikke se at dette presiseres i forslaget, slik som det star beskrevet i
dagens forskrift 8 1. De mener at dette er bekymringsverdig, da de erfarer at tall innrapportert
kun til direktoratet de siste drene ikke havner i den offentlige statistikk (SSB). De viser

til fangsttall fra «utryddingsfiske» i brakkvannsomrader og i elver av pukkellaks ikke lenger inngdr
i norsk offentlig statistikk. De mener at alle typer fangst ma inkluderes i SSBs statistikk for a sikre
en helhetlig oversikt som er lett tilgjengelig for alle. Rapporteringen til SSB ivaretar ogsa
skjermingskravet til personvernet, nd som det pa landsbasis er fa sjglaksefiskere igjen.

Ser-Varanger sjglaksefiskarlag skriver at det, etter utallige innspill, for dem er helt uforstdelig at
fangstrapportering fra sjelaksefiske enna ikke er tilpasset registrering av fangst av remt
oppdrettslaks, slik det har vaert praksis for i de fleste elver. Det skulle vaere enkelt & lage en egen
kolonne for dette, slik at sjslaksefiskere ogsa kan registrere sin fangst av remt oppdrettslaks. De
krever at dette folges opp denne gang. Det er viktig at dette ogsa havner i SSB sine statistikker.

Ser-Varanger sjglaksefiskarlag sper hvorfor rapporteringsplikten i sjg ligger til fiskeren, mens den
i elv ligger til rettighetshaveren. De mener at man ogsa i sjg ma legge opp til innrapportering
innen to uker etter avsluttet sesong slik det er for rettighetshaver i elv.

Ser-Varanger sjolaksefiskarlag spgr om rapporteringskravet ogsa gjelder gjenutsatt fisk av
saltvannsfisk. De sper hvordan de skal handtere kravet om registrering av vekt, f.eks. i darlig veer.
Videre om hvordan man skal handtere ilandferingsplikten. Det ma ogsa tas hensyn til darlig
mobildekning i fjordomradene, med tanke pa kravet om ukentlig elektronisk rapportering. De
gnsker en rubrikk for a registrere remt oppdrettslaks.

Bivdu gar mot forslaget om a innfere elektronisk fangstrapportering da de ikke ser
Miljedirektoratets behov for innsamling av daglig og ukentlig rapportering av fangstopplysninger.
Den lovpalagte rapporten fiskerne arlig sender til statsforvalteren etter avsluttet sesong,
inneholder alle de opplysningene som Miljgdirektoratet her etterspegr. Dette er en rapportering
som ogsa ivaretar fiskernes personvern ved rapporteringen av fangst, pa en god og betryggende
mate, noe Miljedirektoratet ikke har nevnt eller utredet i sitt utsendte haringsforslag.

Bivdu peker pa at sjolaksefiskene er avhengig av forutsigbarhet i drift, slik at de kan forsvare sine
gkonomiske investeringer, sine forpliktelser og sin inntekt. Forvaltningen og forskningen har plikt
til & ivareta fiskernes forutsigbarhet i sjglaksefiske, og foresla tiltak som ikke forrykker
planlegging og gjennomfaring av sjglaksefiske. | forslag til reguleringer blir dette ikke vurdert eller
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sagt noe om.

Bivdu kan ikke gd med pa en forvaltning av sjelaksefisket der forutsigbarheten i fisketid blir borte
pga. et rapporteringssystem som kun viser et «gyeblikksbilde» av fangst. Dette kan fare til en
regulering med stenging av sjelaksefiske og fare til tap og skonomiske konsekvenser for den
enkelte sjglaksefisker.

@rnulf Abrahamsen er sjglaksefisker og mener at det er helt greit med ukentlig digital
rapportering, men at dette krever god dekning, noe det ikke er der han fisker. Det betyr at han
rapporterer hjemmefra i helgene, noe som betyr at han er avhengig av godt hjemreiseveer etter
stenging. Derfor kan det by pa utfordringer enkelte ganger.

Norges jeger- og fiskerforbund (NJFF) uttaler at god, palitelig og kontinuerlig fangstrapportering
er helt sentralt for en kunnskapsbasert og baerekraftig forvaltning av laks, sjggrret og sjgraye. Det
er derfor positivt at Miljgdirektoratet foreslar tydeligere og mer moderne regler for rapportering
bade i sjg og vassdrag. Forslaget om ukentlig fangstrapportering fra sjglaksefisket er saerlig viktig,
fordi, som direktoratet selv peker pa, lspende data vil gi et bedre grunnlag for a vurdere innsiget
underveis i sesongen. Samtidig understreker de at rapporteringen bare vil fa gnsket effekt
dersom ordningene er lette & bruke og mulig a kontrollere. Dette gjelder bade for
rettighetshavere, sjglaksefiskere og allmennhetens stangfiske i sj@.

NJFF statter forslaget om ukentlig, elektronisk fangstrapportering ved fiske med kilenot og
lakseverp. Samtidig mener de at det bgr vurderes om rapporteringen i dette fisket bgr vaere
daglig, ikke bare ukentlig. Formalet med den nye bestemmelsen er nettopp a gi forvaltningen
bedre mulighet til & falge utviklingen i innsig fortlepende. Daglig rapportering vil i sterre grad enn
ukentlig rapportering, gi grunnlag for raske vurderinger og eventuelle tiltak i sesong, samtidig
som kontrollmulighetene styrkes.

NJFF mener myndighetene ber se naermere pa om kravene til rapportering og gjenutsetting av
anadrome laksefisk som bifangst bar skjerpes, slik at dette plukkes opp og kan brukes inn mot
forvaltningen. Dette er saerlig viktig dersom det dpnes for gkt fiske rettet mot arter som kan gi okt
risiko for bifangst av andre anadrome arter.

Norske lakseelver mener at Miljgdirektoratet underveis i sesong ma dele anonymiserte
fangstdata fra sjelaksefisket med lokal elveforvaltning, pa lik linje som med statsforvalteren, SSB
og forskningsinstitusjoner. Forvaltningslagene kan da bruke disse dataene i sin Igpende
vurdering av innsiget, noe som vil styrke kunnskapsgrunnlaget for den lokale elveforvaltningen.

Norske lakseelver mener at sjglaksefisket ma avkreves samme frekvens pa rapportering som
elvefisket har i forslaget til ny 8 23.

Side 22 av 44



[Tittel]

Trondheim og omegn fiskeadministrasjon (TOFA), Orkla Fellesforvaltning og Verdalselva
fellesforvaltning mener at det er veldig viktig at det kommer krav om Igpende fangstrapportering
for fiske i sj@. Hvert ar vurderer de drets innsig og oppgang av laks basert pa overvakingen i
vassdraget (Orkla og Verdalselva), fangststatistikk og innsiget til Trondheimsfjorden basert pa
fangster i to enkle kilenagter ved innlgpet til fiorden. Fangster pa stang og i de to enkle kilengtene
blir sveert pavirket av fiskeforholdene (vannfering, temperaturer, vaerforhold). Fangstene fra
kilenotfiske vil bidra til et bedre kunnskapsgrunnlag til deres vurderinger giennom sesongen.

Forvaltningslagene mener at (anonymiserte) fangstdata fra sjelaksefiske ma gjares tilgjengelig for
lokal forvaltning pa lik linje som for statsforvalteren, SSB og forskningsinstitusjoner. Den arlige
midtsesongevalueringen skal baseres pa det til enhver tid beste kunnskapsgrunnlag, og da ma
fangstdata fra sjo veere tilgjengelig fortlapende.

Forvaltningslagene statter forslaget om ukentlig rapportering fra sjg, og at frist for rapportering
er pafelgende mandag innen utgangen av dagen. Det pekes pa at de har krav om fortlgpende
innrapportering av fangst og at fiske ikke gjenopptas far fanget fisk er innrapportert.
Forvaltningslagene gnsker at det innfgres krav om at fisket i sjgen ikke kan gjenopptas fer den
ukentlige fangstrapporten er innlevert.

Leerdal elveeigarlag mener det er avgjgrende med en felles og helhetlig forvaltning av villaks og
sjperret, bade i sj@ og elv. Kravene til fangstrapportering ma vaere like i sjg og elv.

Dale Jakt og Fiskarlag ber om at det stilles krav om fangstrapportering i sje pa lik linje med i elv.

Namsenvassdraget elveeierlag mener at den fgrste setningen bgr endres til "Den som har fisket

etter anadrome laksefisk med kilenot eller lakseverp i sjgen, skal levere oppgave over fangsten av
anadrome laksefisk (fangstoppgave) til Miljgdirektoratet fgr fartgyet gar i land.". Setningen "fisker
skal levere fangstoppgave hver uke det er apnet for fiske, og senest pafelgende mandag etter
avsluttet fiskeuke" ma fjernes. Rapporteringsplikten bar ogsa gjelde forskningsngtene.
Fangstdata fra sjolaksefisket bar gjeres offentlig tilgjengelig, likt som i elvefisket.

SalmonCamera mener at kravet om elektronisk fangstrapportering bgr vaere strengere, med
rapportering hver gang redskapen rgktes. De anerkjenner at dette vil skape noe starre byrde for
den enkelte fisker, men ser ingen grunn til at det skal vaere krav om (fort) Igpende rapportering i
elv, men ikke i sj@. Sjolaksefisket er fiske pd blandede bestander, og det er derfor naturlig at
fangstene i sjgen lgpende er mest mulig oppdatert.

Miljgdirektoratets vurderinger

Miljedirektoratet registrerer at mange hgringsinstanser, ogsa blant sjelaksefiskerne, stotter
forslaget om & innfere ukentlig, elektronisk fangstrapportering fra sjelaksefisket. Dette er et viktig
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tiltak for a styrke kunnskapsgrunnlaget om innsiget av anadrome laksefisk underveis i
fiskesesongen, og vil gi forvaltningen et bedre grunnlag for a vurdere lakseinnsigets forlgp og
starrelse.

Noen hgringsinstanser mener at det kan vaere krevende a fa levert fangstdata i tide, bl.a. pa
grunn av darlig mobildekning. Miljedirektoratet vil peke pa at siste fiskedag i alle sjeregioner er
seinest fredag klokka 18. Med forslaget om innsending seinest innen utgangen av pafelgende
mandag, ber det vaere tilstrekkelig med tid for fiskerne til & levere fangsoppgaven i tide.
Miljadirektoratet ser argumentet for & framskynde fristen for rapportering til utlgpet av
pafglgende sendag slik Statsforvalteren i Agder foreslar. | lys av innspillene knyttet til darlig
mobildekning og uvaer som kan forsinke hjemreise og rapportering, velger Miljedirektoratet a
fastsette rapporteringsfristen til innen utgangen av pafelgende mandag, slik vi foreslo i hgringen.

Noen hgringsinstanser tar til orde for at det bgr rapporteres hyppigere enn én gang i uka, mens
andre tar til orde for at dagens ordning, med rapportering to uker etter endt fiskesesong, bar
viderefgres. For at forvaltningen skal kunne bruke fangstdata fra sjglaksefisket underveis i
sesongen, ma man ha fortlgpende, elektronisk fangstrapportering. Det er derfor ikke aktuelt a
viderefgre dagens ordning med rapportering kun etter endt sesong, eller muligheten til a
rapportere fangst med papirdagbok etter sesongen 2026, slik Bivdu tar til orde for. Som en
overgangsordning vil det vaere mulig a levere papirdagbok i 2026, men de som velger dette vil,
som evrige fiskere, matte levere fangstdagbok ukentlig. Miljgdirektoratet mener rapportering én
gang i uka er tilstrekkelig til at fangstdata i sjalaksefisket kan brukes i vurderingen av
lakseinnsigets forlap.

Ser-Varanger sjolaksefiskarlag skriver at det ikke framgar av bestemmelsen at fangsttall i elv og
sj@ rapporteres til den offentlige statistikk, noe som er beskrevet i dagens forskrift § 1.
Miljedirektoratet vil peke pa at det framgar av lakse- og innlandsfiskloven § 44 fgrste ledd at
innsendte fangstdata skal brukes i den offentlige statistikk, og at det derfor ikke er ngdvendig a
presisere dette i forskriften. Fangststatistikken fra sjglaksefisket vil fortsette a veere en del av
SSBs offentlige statistikk. Ser-Varanger sjelaksefiskarlag er ogsa bekymret for at ikke tall fra
"utryddelsesfiske" etter pukkellaks er en del av SSBs offentlige statistikk. Miljgdirektoratet viser til
at det kun er fangster fra ordinaert fiske som er en del av den offentlige statistikken til SSB. Fangst
av pukkellaks som krever sarskilt tillatelse fra Statsforvalteren, publiseres pa Miljedirektoratets
nettsider.

Rapporteringskravet etter lakse- og innlandsfiskloven gjelder ikke gjenutsatt fisk av saltvannsfisk.

Fiskerne ma handtere ilandferingsplikten knyttet til saltvannsfisk etter de krav som gjelder etter
havressursloven.
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Norske lakseelver og flere forvaltningslag ber om at de far tilgang til anonymisert fangstdata pa
lik linje med statsforvalteren, forskningsinstitusjoner og SSB. Milj@direktoratet vil foreta en
narmere vurdering av om, og eventuelt i hvilken form, fangstopplysninger avgitt i medhold av
lakse- og innlandsfiskloven & 44 kan deles med elveierlag.

Miljedirektoratet erkjenner at det kan bli noen flere henvendelser til statsforvalteren om
fangstrapportering nar fangst skal rapporteres ukentlig og elektronisk. Vi tror imidlertid at dette
ferst og fremst kan bli en utfordring i en overgangsfase, og at overgangen fra papirdagbeaker til
elektronisk rapportering pa sikt vil gjgre arbeidet med fangstrapportering mindre
arbeidskrevende for statsforvalteren. Blant annet fordi de vil slippe & sende ut papirdagbgker til
fiskere.

Statsforvalteren i Agder foreslar en alternativ formulering slik at det kan dpnes for rapportering
ved hjelp av en egen app. Miljgdirektoratet er enig i at bestemmelsen bgr formuleres slik at den
gir en viss fleksibilitet med hensyn til hvordan den elektroniske rapporteringen skal skje, og gjor
en justering i trad med dette.

Til spersmalet fra Ser-Varanger sjelaksefiskarlag om hvorfor rapporteringsplikten i sjo ligger til
"fiskeren", mens den i elv ligger til "rettighetshaveren", s har dette sammenheng med at
sjolaksefiskere ofte ogsa er rettighetshavere, enten i kraft av & veere grunneier eller fordi de har
en fiskerett etter Finnmarksloven. Den som leier fiske eller har kjgpt fiskekort i vassdrag, plikter
derimot a levere fangstoppgave til den som eier fiskeretten, jf. lakse- og innlandsfiskloven § 44
andre ledd. At fiskerettshavere i vassdrag skal levere fangstoppgave to uker etter endt sesong,
mens sjelaksefiskere skal levere fangstoppgave hver uke, har ssammenheng med at den lokale
forvaltningen i vassdragene har et ansvar for a innhente fangstdata og iverksette eventuelle tiltak
for a begrense uttaket underveis i sesongen, mens dette er Miljgdirektoratets ansvar hva gjelder
fisket i sjg.

Miljgdirektoratet fastsetter bestemmelsen som falger:
§ 21. Oppgaveplikt ved fiske med kilenot og lakseverp i sjoen
Den som har fisket etter anadrome laksefisk med kilenot eller lakseverp i sjgen, skal levere oppgave

over fangsten av slik fisk til Miljodirektoratet.

Fisker skal levere fangstoppgave hver uke det er dpnet for fiske, og seinest innen utgangen av
pdfelgende mandag etter avsluttet fiskeuke. Fangstoppgaven skal inneholde falgende opplysninger:

a) fiskerens navn, kontaktinformasjon og registreringsnummer

b) tidspunkt for fiske
¢) type og antall redskaper
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d) antall avlivet fisk per fiskedag, per redskap, fordelt pa art og vekt

e) antall gjenutsatt fisk per fiskedag, per redskap, fordelt pé art og vekt
f) eventuell nullfangst per fiskedag, per redskap

g) wvrige opplysninger som framgdr av skjema

Fangstoppgave skal leveres ved hjelp av elektronisk skjema.
Til 88 22 0g 23 - oppgaveplikt ved fiske i vassdrag

Forslag sendt pa hering

§ 22. Oppgaveplikt ved fiske i vassdrag
Fiskerettshavere i vassdrag der det er dpnet for fiske etter anadrome laksefisk, skal levere oppgave over
fangsten av anadrome laksefisk (fangstoppgave) til Miljgdirektoratet.

Fangstoppgave skal leveres innen to uker etter siste fiskedag for anadrome laksefisk i vassdraget, og
skal inneholde falgende opplysninger:

a) navn pd og kontaktinformasjon til den som rapporterer

b) navn pd vassdrag og rapporteringsenhet

¢) tidspunkt for fiske

d) antallet avlivet fisk, fordelt pa art og vekt

e) antallet gjenutsatt fisk, fordelt pd art og vekt

f) eventuell nullfangst

g) fiskeinnsats

h) evrige opplysninger som framgdr pd Miljedirektoratets nettside

Fangstoppgave skal leveres ved hjelp av elektronisk skiema pé Miljedirektoratets nettside. 3

Dersom det er innfert krav om at fiskerettshavere og fiskere skal levere fangstoppgave til
fellesforvaltning eller forvaltningslag, jf. § 23, kan en representant for fiskerettshaverne levere
fangstoppgave pa vegne av fiskerettshaverne.

Den som har fisket i vassdrag med anadrome laksefisk, skal levere fangstoppgave til fiskerettshaver i
den form, og sé ofte som fiskerettshaver bestemmer. Fangstoppgaven skal minst inneholde

opplysninger nevnt i andre ledd, bokstav b) til f) samt fiskers navn og kontaktinformasjon.

I vassdrag eller deler av vassdrag der fangstoppgave ikke er innlevert i samsvar med denne
bestemmelsen, skal Miljedirektoratet, som hovedregel, unnlate & dpne for fiske pdfaigende fiskesesong.

§ 23. Neermere om oppgaveplikten i vassdrag med pliktig organisering
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I laksevassdrag med pliktig organisering, jf. forskrift 25. juni 2013 nr. 761 om pliktig organisering og
drift av vassdrag med anadrome laksefisk, kan fellesforvaltningen innfare krav om at fiskerettshavere
og fiskere skal levere fangstoppgave til fellesforvaltningen i den form, med det innhold og s@ ofte som
fellesforvaltningen bestemmer.

I vassdrag der det er krav om midtsesongevaluering av laksefisket, som har totalkvote for vassdraget
eller sesongkvote for fiskere, jf. forskrift 15. mars 2021 nr. 798 om fiske etter anadrome laksefisk i
vassdrag 88 2 og 6, skal fellesforvaltningen innfare krav om at fiskerettshavere og fiskere skal levere
fangstoppgave til fellesforvaltningen daglig, sa lenge fiske pagar.

I vassdrag med anadrome laksefisk som ikke er omfattet av kravet om pliktig organisering, kan et
flertall av fiskerettshaverne bestemme at det skal innfares krav om at fiskerettshavere og fiskere skal
levere fangstoppgave til forvaltningslaget i den form, med det innhold og sa ofte, som flertallet
bestemmer.

Haringsinnspill

Statsforvalteren i Agder foreslar at det ogsa settes krav om rapportering av fiskeinnsats fra den
enkelte fiskeren i § 22. Dette er en nyttig parameter for a vurdere hva rapportert fangst sier om
antall gytefisk i vassdraget. For gvrig er de enige i forslaget til § 22,

Statsforvalteren i Agder foreslar at Miljedirektoratet tar initiativ til & utvikle en standardisert,
nasjonal rapporterings-app der alle fastsatte parametre som skal inngd i rapporteringen er
inkludert. Appen ma ogsa ha mulighet for a registrere start- og sluttidspunkt for fisket for hver
gang fiskeren fisker. Dette vil vaere et enklere og mer gjenkjennbart system for fiskere som
fiskere i flere vassdrag, og samtidig ogsa forenkle arbeidet for de enkelte forvaltningslagene.

Statsforvalteren i Agder foreslar at forslaget til § 23 andre ledd endres til «| vassdrag som har
krav om midtsesongevaluering av laksefisket, og som ogsa har totalkvote for vassdraget eller
sesongkvote for fiskere, jf. forskrift 15. mars 2021 nr. 798 om fiske etter anadrome laksefisk i
vassdrag 88 2 og 6, skal fellesforvaltningen innfgre krav ...» Dette er, etter deres vurdering, en
enklere og tydeligere formulering.

Statsforvalteren i Troms og Finnmark uttaler, til forslaget til § 23 andre ledd, at Finnmark har
mange stgrre vassdrag med krav om pliktig organisering, og at flere av disse vassdragene
strekker seg langt innpa fjellet, med darlig eller ikke-eksisterende mobildekning. Daglig
rapportering for fiskere som har kjept flere fiskedegn langt inne pa fjellet uten dekning, kan
derfor veere utfordrende. Utvidelsen av mobildekningen i Finnmark gar for sakte til at daglig
fangstrapportering fra de @verste delene av flere vassdrag vil vaere mulig de naermeste arene.
Derfor anbefaler Statsforvalteren i Troms og Finnmark at rapporteringen kan forega noe
sjeldnere enn daglig, f.eks. hver tredje dag eller ukentlig, alternativt at det tas hayde for slik

Side 27 av 44



[Tittel]

etterregistrering ved utforming av mobilapplikasjon som gjer det mulig a registrere data i
sanntid, men at fangstdata ferst sendes nar fiskeren oppnar mobildekning.

Norske lakseelver peker pa at det i § 23 foreslas innfert krav om at fiskerettshavere og fiskere
skal levere fangstoppgave daglig til fellesforvaltningen. De skriver at svaert mange pliktig
organiserte vassdrag allerede har innfert strengere krav til fangstrapportering enn det gjeldende
forskrift beskriver. | disse elvene er det allerede godt innarbeidet at fangst skal innrapporteres
fortlapende innen en gitt frist samme dag, eller at fisket ikke kan gjenopptas fer fangst er
innrapportert. Disse lokale innstrammingene har forvaltningslagene giennomfart pa grunn

av den apenbare nytteverdien som lgpende fangstdata har, bade av hensyn til informasjon til og
kontroll av fiskere, og som kunnskapsgrunnlag for midtsesongevaluering.

Norske lakseelver uttaler at i de foreslatte kravene om daglig fangstoppgave skal ogsa
opplysninger om fiskeinnsats og eventuell nullfangst innga. Dette er interessante metadata, da
de bidrar til en sterre innsikt om fangstdataene. Det er et kjent fenomen at rene fangstdata kan
gi et misvisende bilde av bestandssituasjonen ved sammenligning fra ar til ar. Arsaker til dette
kan for eksempel veere endring i antall og hvilken type fiskere som er pa elva, eller hva slags
redskap det fiskes med. De senere drene har Norske lakseelver sett at stadig flere elver pa egen
kjgl har innfart lokale reguleringer for & ha oversikt over fiskeinnsatsen.

Norske lakseelver ser at forvaltningslag velger ulike digitale lgsninger og har ulike krav til
frekvens og detaljgrad pa rapportering av fiskeinnsats. Nytteverdien av data om fiskeinnsats vil
variere mellom elver. Nytten er saerlig stor for elver med en hensynskrevende bestandssituasjon,
og som kun har sportsfiskefangster a stotte seg til for & estimere fiskeoppgangen. Forvaltningslag
med fisketeller eller -felle i nedre del av vassdraget, har ofte mindre bruk for metadata i form av
fiskeinnsats for & ansla hvor mye fisk som har gatt opp i elva. Norske Lakseelver vil anmode
direktoratet om a avvente med a innfere et forskriftsfestet krav om daglig rapportering av
fiskeinnsats og eventuell nullfangst. De mener at innsamlingen av slike data allerede brer godt
om seg gjennom frivillige l@sninger, og at den opplevde egennytten for de lokale
forvaltningslagene vil veere en tilstrekkelig padriver framover.

Biologiske hensyn skal alltid komme fgrst i lakseforvaltningen, og Norske lakseelver mener
strengere fiskereguleringer har veert nadvendig i de fleste elver de senere arene. Samtidig
registrerer de at antallet fiskere gar tilbake, og at terskelen for deltakelse i sportsfisket har blitt
heyere pa grunn av stadig flere kompetanse- og formalkrav. Det enkelte forvaltningslag ber med
bakgrunn i lokalkunnskap om sine fiskere og nytteverdien av data om fiskeinnsats, fa gjere egne
vurderinger om hvordan og hvor fort denne typen rapportering kan fases inn.

Norske lakseelver kan ikke se noen forvaltningsmessig risiko med a avvente forskriftsfesting av
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et krav om daglig rapportering av fiskeinnsats og eventuell nullfangst. Det er den Igpende
rapporteringen av fangst som er essensielt for bestandsvurderingen. For forvaltningslag som
avventer med a innfgre lokal regel om rapportering av fiskeinnsats og nullfangst, vil
beslutningsgrunnlaget ved midtsesongevaluering riktignok bli noe mindre fyldig enn det kunne
ha vaert. Konsekvensen av dette vil imidlertid kun veere at forvaltningslaget ma vaere

enda mer fgre var i sine vurderinger ved midtsesong.

Norske lakseelvers erfaring er at oppmerksomheten om arbeidet med midtsesongevaluering har
okt betydelig som en konsekvens av den dramatiske 2024-sesongen. Forvaltningslag har blitt
enda mer oppmerksomme pa VRLs elvevise «karakterbok» for oppndelse av gytebestandsmal, og
hvilke konsekvenser mangelfull lokal oppfelging ved midtsesong vil kunne fa.

Norske lakseelver opplyser at de har utviklet en rapporteringsapp for oppsyn i lakseelvene som
ogsa loggferer fisketrykk og fiskeforhold. Nar elvene over tid bygger data giennom denne
l@sningen, vil det ogsa styrke oversikten over fisketrykket.

Norske lakseelver mener at bokstav f) og g) ber tas ut i § 22 andre ledd om opplysninger som skal
inkluderes i fangstoppgaven.

Norges jeger- og fiskerforbund (NJFF) stgtter forslaget om elektronisk fangstrapportering fra fiske
i vassdrag, og statter at det i vassdrag med midtsesongevaluering, totalkvote eller sesongkvote
stilles krav om lgpende rapportering fra fiskere. Det vises til hgringsnotatet begrunnelse om at
slik rapportering er en forutsetning for midtsesongevaluering og for a kunne stanse fisket og
varsle fiskere nar kvoter er nadd. Samtidig vil NJFF understreke at lasningene ma dimensjoneres
ogsa for sma vassdrag. Regelverket og rapporteringen ma heller ikke bli sa komplisert at det
virker dempende pa rekruttering, eller skaper ungdig byrde. De anbefaler derfor at
Miljedirektoratet lager en enkel rapportering, og at det gis god veiledning og teknisk stette i
innfgringsfasen.

NJFF uttaler at nar rapporteringsplikten na bygges ut, ber myndighetene samtidig etablere en
samlet digital lesning der fiskeren enkelt kan se hvilke regler som gjelder for fiske i sjg, forstd om
fisket omfattes av regler for anadrome laksefisk og rapportere fangst/gjenutsatt fisk/nullfangst i
samme lgsning. En nzerliggende lgsning er a bygge videre pa eksisterende digitale verktay, slik at
rapportering og informasjon samles i en nasjonal plattform.

Inatur mener at forslaget til § 23 andre ledd reiser praktiske og kontrollmessige utfordringer som
ma avklares naermere. Et krav om daglig rapportering forutsetter at det finnes en oversikt over
hvilke fiskere som faktisk har fisket den aktuelle dagen. Uten en slik oversikt vil det i praksis ikke
vaere mulig for fellesforvaltningen a etterpreve om rapporteringsplikten overholdes.
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For fiskere som benytter degnkort er det ikke problematisk, fordi det er kjent hvem som har hatt
adgang til a fiske det aktuelle degnet. Utfordringen oppstar szerlig der fisket skjer pa grunnlag av
sesongkort uten krav om aktivering eller annen registrering for fisket starter. Dersom sesongkort
kan benyttes uten at fiskeren farst registrerer eller aktiverer fisket, vil det ikke veere mulig a vite
om vedkommende faktisk har fisket en bestemt dag. | praksis vil et krav om daglig rapportering i
en slik situasjon innebare at innehavere av sesongkort ma rapportere at de ikke har fisket de
dagene de ikke har veert aktive. Det framstar lite hensiktsmessig og vil samtidig veere vanskelig a
kontrollere.

For at kravet om daglig fangstrapportering skal kunne handheves, ma det derfor foreligge et
system som registrerer hvilke fiskere som faktisk er aktive den aktuelle dagen, for eksempel
gjennom aktivering eller registrering av fiskekort, far fisket starter. Uten en kobling mellom
fisketillatelse og faktisk fiskeaktivitet vil kravet om daglig fangstoppgave i praksis veere umulig a
etterprave.

Etter Inaturs syn ma forskriften presisere hvilke forutsetninger som ma veere oppfylt for at et
krav om daglig rapportering skal kunne gjennomfgres. Dette omfatter systemer som identifiserer
hvilke fiskere som faktisk har veert i aktivitet. Dette er ogsa en forutsetning for automatisk a
etterlyse manglende fangstrapporter for hvert enkelt fiskedagn. En presisering vil bidra til
etterlevelse av regelverket, og gjere det mulig a etterpreve at rapporteringsplikten overholdes.
Dette vil etter deres mening vaere viktig for alle vassdrag hvor lepende fangstinformasjon inngar i
grunnlaget for reguleringstiltak i Igpet av fiskesesongen.

Elveguiden uttaler at det er to store endringer i forskriften de ensker a belyse nar det gjelder
oppgaveplikten til grunneier og forvaltningslag; det blir na obligatorisk a levere fiskeinnsats og
nullfangst. De peker pa at det i heringsnotatet star at "fiskeinnsats” kan vaere antall fiskere,
fiskedegn, solgte eller tildelte kort. De sper om det skal leveres pa alle disse tre kategoriene, eller
om det skal leveres pa en av disse tre alternativene, og om det i sa fall er valgfritt hva man velger.

Basert pa deres erfaring finnes det to hovedmater et fiskekortsalg er organisert pa:
1) Fiskekortsalget er organisert av forvaltningslaget gijennom et felles organisert
kortsalg for hele vassdraget

2) Fiskekortsalget er ikke felles for hele vassdraget, hver grunneier selger fiskekort/
leier ut sin fiskerett pd egen eiendom

Felles kortsalg

Hvis forvaltningslaget selger fiskekort, periodekort og sesongkort for alle grunneiere i hele
vassdraget via et felles organisert fiskekortsalg, er det ingen problemer a innhente opplysninger
til & fylle ut alle 3 kategorier. Dette gjor de aller fleste allerede i dag.
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Ikke felles kortsalg

Problemene oppstar i vassdrag der du har mange grunneiere som selger fiske pa egen eiendom.
Dette kan veere mange forskjellige typer fiske - f.eks. fiskepakker, der man selger 1 pakke for 10
personer. Det kan vaere dremalsutleie, der 1 person leier valdet og mange personer kan fiske pa
valdet.

Grunneierne skal da levere dataene til Miljgdirektoratet, eller forvaltningslaget skal innhente
disse dataene. Elveguiden ser for seg at det blir tidkrevende & legge til rette for at hver enkelt
grunneier skal rapportere inn disse dataene til Miljadirektoratet. Videre ser de for seg at det ogsa
blir tidkrevende for forvaltningslagene a skulle innhente all denne dataen fra alle grunneierne i
vassdraget, sammenstille det og sende det inn til Miljgdirektoratet. | tillegg frykter de at det vil bli
ungyaktig og lav svarprosent.

For vassdrag som ikke har et organisert felles fiskekortsalg ma det derfor legges til rette for
a kunne rapportere data uten at det knyttes til fiskekortsalget (antall solgte / tildelte
fiskekort).

Eksempel pd data disse vassdragene kan levere med eksisterende digitale losninger:
e Antall fiskere i vassdraget
e Antall fiskere som har levert fangstrapport i vassdraget
e Antall fangstrapporter
e Antall avlivet fisk
e Antall gjenutsatt fisk
e Antall nullfangstrapporter
e Antall fiskedager i vassdraget

Elveguiden kan tilby dette via flere lasninger allerede i dag, og de tror ogsa andre digitale
leverandgrer har lasninger for & kunne levere det samme. Viktigheten av gode data fra laksefiske
har aldri veert viktigere, men det ma ogsa legges til rette for at det er sa enkelt som mulig for
fiskerne & rapportere dette. Samtidig skal det vaere enkelt for bade grunneiere og forvaltningslag
a levere dataen til Miljedirektoratet. De vil ogsa nevne at de synes det er viktig at data som blir
palagt innrapportert faktisk brukes i vurderinger. Det vil veere ungdvendig a palegge
innrapportering av data som samles inn uten at de blir brukt.

Ellers vil Elveguiden papeke at ettersom denne heringa ferer til (delvis) store endringer i hvordan
fangstrapportering foregar i dag, er det svaert kort tid & omstille seg for forvaltningslag og
grunneiere. Mange elver har allerede innfgrt ordninger som gjor at de skaffer gode nok data i
dag, mens noen elver ma innfare mye nytt pa svaert kort tid for a innfri kravene i denne
forskriften. Denne forskriften burde kommet pa hering og veert vedtatt i god tid fer majoriteten
av forvaltningslag giennomfarer arsmeate, fra midten av mars.
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Numedalslagens Forvaltningslag skriver at de har benyttet digital, Ispende rapportering i mange
ar, og at de siste arene har hatt krav om at fangst skal innrapporteres senest 24 timer etter
fangst. Dette gir forvaltningslaget et godt grunnlag for kontinuerlig vurdering av lakseoppgang.
Selv om rapportering av nullfangst og fiskeinnsats vil kunne gi nyttig bakgrunnsinformasjon, tror
de det er lite hensiktsmessig a stille det som krav i forskrift. | deres vassdrag opplever de at de
aller fleste fiskere rapporterer fangster raskt og korrekt, men de vil forvente en vesentlig lavere
oppslutning om rapportering av nullfangster og fiskeinnsats. Dette vil gi et skjevt og upalitelig
datagrunnlag som kan pavirke midtsesongevaluering negativt. De foreslar derfor at bokstav f) og
g) fijernes fra § 22 andre ledd. De oppfatter at kravet om daglig rapportering i § 23 ma sees i
sammenheng med § 22 bokstav f («veventuell nullfangst»), noe som fgrer til at alle
rapporteringsenheter vil matte melde inn daglig ogsa ved nullfangst. De foreslar at kravet om
daglig rapportering kun skal gjelde ved fangst.

Leerdal elveeigarlag uttaler at rapportering av fangst utgjer grunnlaget for
midtsesongevalueringer i elvene. Rapporteringen ma vaere enkel og brukervennlig for fiskeren.
Det er ikke @nskelig at det blir samlet inn informasjon som ikke er relevant for
midtsesongevalueringen. Elveeierlaget mener at lokal forvaltning, basert pa lokalkunnskap, ma
ha myndighet til & gjere nedvendige vurderinger.

Orkla fellesforvaltning og Verdalselva fellesforvaltning har hatt krav om fortlgpende
fangstrapportering fra fiskere i mange ar. De peker pa at manglende rapportering har blitt fulgt
opp med sanksjoner fastsatt i lokale fiskeregler. De gnsker en redegjgrelse for de juridiske
konsekvensene far de kan ta stilling til kravet om daglig rapportering. Det ma komme tydeligere
fram hva som kan/skal fglges opp av hhv. det offentlige og av grunneierne. De lurer pd om man
kan innfagre krav i forskrift og forvente at dette skal fglges opp med privatrettslige sanksjoner.

Orkla fellesforvaltning og Verdalselva fellesforvaltning mener et krav om daglig innrapportering
er ungdvendig i vassdrag som har krav om fortlgpende rapportering. Det bgr dpnes for at elvene
selv vurderer om daglig rapportering eller fortlapende rapportering er det riktige for deres
forvaltning. Kontroll og oppfalging av kvoter gjor at fortlgpende rapportering er mer
hensiktsmessig for dem. En eventuell daglig rapportering av manglende fangst vil oppfattet som
urimelig blant fiskere.

Orkla fellesforvaltning og Verdalselva fellesforvaltning gnsker at punktlista med krav om
opplysninger i § 22 kun skal inneholde de opplysninger alle vassdrag er pliktig til & innrapportere.
Dette gjor at kravet om opplysninger fra hver enkelt elv blir tydelige. Kravet om daglig
innrapportering / fortlapende rapportering for vassdragene i 8 23 andre ledd bar kun gjelde for
disse opplysningene. Hvordan og hvor ofte fiskeinnsats og eventuelle andre opplysninger skal
rapporteres til lokal forvaltning jf. 8 22, andre ledd, bokstav e) og f) er krav som
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fellesforvaltningen selv bgr kunne vurdere og bestemme om er ngdvendige for a gjennomfare
sin ansvarlige forvaltning. De er dermed ungdvendige a nevne i 8 22 og krav om opplysninger vil
dermed bli tydeligere. De mener at de selv best kan avgjere om opplysningene i andre ledd
bokstav f - h er ngdvendig for deres forvalting.

De peker pa at elvene er forskjellige og mulige opplysninger om fiskeinnsats naturlig nok vil
variere, alt fra antall timer til antall sesongkort. Et eventuelt krav om daglig innrapportering av
fiskeinnsats vil dermed bli svaert krevende & gjennomfare og ikke minst vanskelig & kontrollere.
Lista over krav til fangstoppgave for alle vassdrag nevnt i § 22, andre ledd skal begrenses til &
inneholde opplysninger nevnt i bokstav a) til e).

Manglende fangstrapportering fra fiskere kan fglges opp med privatrettslige sanksjoner fra
fiskerettshavere eller fellesforvaltningen. Det er imidlertid viktig & ha tilgang til stette og bistand
fra det offentlige hvis man ikke nar fram eller har kapasitet til  falge opp. Per i dag er det
allerede krevende med a felge opp regelbrudd pa fiskeregler. Lokal forvaltning har svaert
begrenset kapasitet og skonomiske ressurser. Faren er at de ikke vil vaere i stand til a falge opp
manglende rapportering tilstrekkelig.

Verdalselva fellesforvaltning peker pa at eldre fiskere og andre grupper kan ha vanskeligheter
med daglig rapportering gjennom apper og smarttelefoner.

Trondheim og omland fiskeadministrasjon (TOFA) har hatt krav om fortlgpende
fangstrapportering fra fiskere i mange ar. Fiskere og private rettighetshavere har plikt til a
rapporteres fangst pa laksebarsen innen 24 timer etter at fisken er avlivet. De fleste fiskerne gjar
dette ved endt fisketur/gkt. TOFA mener et krav om daglig innrapportering av nullfangst og
fiskeinnsats er ungdvendig i vassdrag som har krav om fortlepende fangstrapportering. En
eventuell daglig rapportering av manglende fangst vil oppfattet som urimelig blant fiskere. De
uttaler at de igijennom sesongen har «full» kontroll pd hvor mange fiskere som kan fiske i elva. At
de na skal begynne a registrere timer hver fisker tilbringer i elva, hvor mange av disse timene
som er effektive fisketimer og hvor mange som er kaffe- og sigarettpauser eller null fangst, ser de
ikke nytteverdien av, da de ikke har kunnskap om hver enkelte fiskers fiskekunnskapsniva.
Hvordan og hvor ofte fiskeinnsats og eventuelle andre opplysninger skal rapporteres til lokal
forvaltning jf. § 22, andre ledd, bokstav €) og f), er krav som fellesforvaltningen selv bgr kunne
vurdere og bestemme om er ngdvendige for a giennomfgre sin ansvarlige forvaltning.

TOFA spegr hvordan Miljgdirektoratet/Statsforvalteren skal bruke dataene om fiskeinnsats og
nullfangst. De understreker at det er den lgpende rapporteringen av fangst som er essensielt for
bestandsvurderingen, og anmoder direktoratet om a vente med a innfgre et forskriftsfestet krav
om daglig rapportering av fiskeinnsats og nullfangst.
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Stjgrdalsvassdragets elveeierlag mener at kravet om a melde inn nullfangst og fiskeinnsats i § 22

har sveert liten betydning for & vurdere bestandssituasjonen. De mener det vil skape enda mer
stey, som igjen vil fare til at terskelen for a starte med laksefiske som hobby bli enda heyere. Det
vil hemme rekrutering og har sveaert liten verdi som opplysninger i forbindelse med
bestandsvurderinger. De foreslar at bokstav f) og g) tas ut av forslaget.

Sokndal elveeierlag mener at forslagene om rapportering av nullfangst og fiskeinnsats i ny 8 22
vil medfere betydelige praktiske utfordringer i sma og allment tilgjengelige vassdrag som
Sokndalselva. De mener det vil veere utfordrende og krevende for a gjennomfare i praksis for

barn, unge, eldre og nybegynnere. Kravet vil veere for omfattende og administrativt og virke
avskrekkende, szerlig for nye og unge fiskere som de ensker a rekruttere. Slike krav star i direkte
motstrid til malet om a legge til rette for gkt rekruttering, engasjement og bruk av natur- og
vassdragsressursene. De foreslatte kravene framstar i sterre grad tilpasset lukkede og mer
eksklusive vassdrag, hvor det finnes profesjonelle tilbydere, hgy grad av organisering og erfarne
fiskere med hgy betalingsvilje.

Nordfolda forvaltningslag ser behovet for lapende rapportering i vassdrag der kvoter eller

midtsesongevaluering benyttes. Samtidig er det viktig at rapporteringskravene er praktisk
gjennomfaerbare for bade fiskere og lokal forvaltning.

Agder og Rogaland sjelaksefiskelag stetter legpende fangstrapportering for fiske i vassdrag som
forslatt i § 22. De mener at rapporteringslasningene ikke ma skape ungdvendig byrakrati for
fritidsfiskere.

SalmonCamera stgtter kravet om innfaring av Igpende rapportering, men mener at denne ber
utvides til 3 gjelde alle vassdrag med pliktig organisering. Dette vil sikre at sportsfiskerne enklere
forstdr hva som kreves av dem uavhengig av hvor de fisker, da regelverket i hver enkelt elv i
sterre grad vil vaere standardisert.

Miljgdirektoratets vurderinger

En rekke hgringsinstanser har kommentert forslaget om at forvaltningslag i vassdrag med krav
om midtsesongevaluering, totalkvote for vassdraget og/eller sesongkvote for fiskere, skal innfare
krav om daglig rapportering fra fiskere i vassdraget (8 23 andre ledd). Norske lakseelver og en
rekke forvaltningslag peker pa at mange laksevassdrag med pliktig organisering allerede har
innfart krav om fortlepende rapportering. | disse elvene er det allerede godt innarbeidet at
fangst skal innrapporteres fortlgpende innen en gitt frist samme dag, eller at fisket ikke kan
gjenopptas fer fangst er innrapportert. Det pekes pa at vassdragene selv ma kunne bestemme
om fiskere skal rapportere fangst daglig eller fortlapende.
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Inatur peker pa at et krav om daglig rapportering forutsetter at det finnes en oversikt over hvilke
fiskere som faktisk har fisket den aktuelle dagen. Uten en slik oversikt vil det i praksis ikke veere
mulig for fellesforvaltningen a etterpreve om rapporteringsplikten overholdes.

Miljadirektoratet vil peke pa at fortlapende fangstrapportering er en forutsetning for at
forvaltningslag skal kunne gjennomfgre og falge opp midtsesongevaluering av fisket, stanse
fisket nar vassdragets totalkvote er fylt og/eller varsle fisker nar fiskers sesongkvote er fylt. Dette
framgar av Miljedirektoratets Retningslinjer for regulering av fiske etter anadrome laksefisk.

Forslaget om daglig rapportering i § 23 andre ledd var tenkt a forskriftsfeste kravene som
framgar av retningslinjene.

Miljgdirektoratet er imidlertid enig i at daglig rapportering kan vaere ungdvendig i mange
vassdrag, og at lokal forvaltning selv ber kunne vurdere hvor ofte fiskerne skal rapportere, sa
lenge det rapporteres i en frekvens som gir lokal forvalting nedvendig informasjon til & kunne
gjennomfere og falge opp midtsesongevaluering, stanse fisket nar totalkvoten er fylt, og/eller
varsle fisker nar sesongkvoten er fylt. Dette er forpliktelser forvaltningslagene har etter forskrift
om fiske etter anadrome laksefisk i vassdrag, vedlegg 1 (totalkvoter og/eller sesongkvoter)
og/eller 8 6 (midtsesongevaluering). Miljgdirektoratet endrer derfor bestemmelsen til en plikt for
bererte forvaltningslag til & innfere krav om fortlgpende rapportering fra fisker, jf. ny § 23 tredje
ledd.

Nar forvaltningslagene gis fleksibilitet til selv a vurdere hvor ofte fisker skal rapportere, kan de
ogsa ta hensyn til utfordringer knyttet til manglende mobildekning, som Statsforvalteren i Troms
og Finnmark peker pd, og behovet for a fa pa plass tilpassede teknisk lgsninger, slik som Inatur
viser til.

Mange heringsinstanser har synspunkter pa rapportering av fiskeinnsats og nullfangst, bl.a. om
nytten av dette og hvordan dette skal rapporters. Norske Lakseelver og flere forvaltningslag tar til
orde mot et forskriftsfestet krav om daglig rapportering av fiskeinnsats og eventuell nullfangst fra
fiskerettshavere og fiskere til fellesforvaltningen i vassdrag. Til dette vil Miljgdirektoratet peke pa
at vi ikke har foreslatt et krav om daglig rapportering av fiskeinnsats og eventuell nullfangst fra
fiskere til forvaltningslaget. Forslaget til § 23 andre ledd inneholdt et krav om daglig rapportering
i vassdrag med midtsesongevaluering, totalkvote og/eller sesongkvote, men det var lagt opp til at
fellesforvaltningen ellers kunne avgjgre form og innhold.

For a klargjere innhold og krav knyttet til fangstrapportering i vassdrag, har vi omredigert og
endret litt pd bestemmelsene om dette. Paragraf 22 omhandler na utelukkende fiskerettshaveres
oppgaveplikt til Miljgdirektoratet, mens 8 23 omhandler fiskers oppgaveplikt til fiskerettshaver og
forvaltningslag i vassdrag. Det blir bl.a. synliggjort at det ikke er krav om fortlgpende
rapportering av nullfangst og fiskeinnsats fra fisker til forvaltningslaget.
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Paragraf 23 fgrste ledd omfatter den generelle oppgaveplikten alle fiskere i vassdrag har overfor
fiskerettshaver, og som er nedfelt i lakse- og innlandsfiskloven § 44 andre ledd. Fangstoppgaven
fra fisker skal minst inneholde opplysningene nevnt i 8 22 andre ledd, bokstav a) til f), jf. 8 23
fijerde ledd.

Paragraf 23 andre ledd fastslar at fellesforvaltningen, eller et flertall av fiskerettshaverne, kan
innfgre krav om at fiskere og fiskerettshavere, skal levere fangstoppgave til forvaltningslaget i
den form og sa ofte som flertallet bestemmer. Fangstoppgaven fra fisker skal minst inneholde
opplysningene nevnt i 8 22 andre ledd, bokstav a) til f), jf. § 23 fjerde ledd. "Fellesforvaltningen" er
forvaltningslag i vassdrag med pliktig organisering, jf. lakse- og innlandsfiskloven § 25 andre ledd.
| andre vassdrag kan det fattes flertallsvedtak om fangstrapportering fra fiskere i vassdraget, jf.
lakse- og innlandsfiskloven § 25 femte ledd og forskrift 3. mai 2000 nr. 761 om gjennomfgring av
flertallsvedtak vedrgrende organisering og drift av vassdrag etter lov om laksefisk og innlandsfisk
§ 25.

Paragraf 23 tredje ledd innfarer krav om at forvaltningslag i vassdrag der det er krav om
midtsesongevaluering av laksefisket, totalkvote for vassdraget og/eller sesongkvote for fiskere,
skal innfgre krav om at fiskere skal levere fangstoppgave til forvaltningslaget fortlgpende i
sesong. Fangstoppgaven fra fisker skal minst inneholde opplysningene nevnti § 22 andre ledd,
bokstav a) til e), jf. § 23 fjerde ledd. Det er ikke noe krav om fortlgpende rapportering av
nullfangst og fiskeinnsats fra fisker til forvaltningslaget. For a gi forvaltningslag i vassdrag tid til
omstille seg til kravet om fortlgpende fangstrapportering i § 23 tredje ledd, gis det utsatt
ikrafttreden for denne bestemmelsen, jf. § 26.

Med hensyn til rapporteringen fra fiskerettshaver/forvaltningslag til Miljgdirektoratet etter 8 22,
viser Elveguiden til at det i hgringsnotatet star at "fiskeinnsats" kan vaere antall fiskere, fiskedagn,
solgte eller tildelte kort. De spar om det skal leveres pa alle disse tre kategoriene, eller om det
skal leveres pa en av disse tre alternativene, og om det i sa fall er valgfritt hva man velger.
Elveguiden mener at det kan bli tidkrevende for forvaltningslagene a skulle innhente data om
fiskeinnsats i vassdrag hvor det ikke er felles kortsalg, og de frykter ungyaktig og lav svarprosent.

Hvordan fiskerettshaver/forvaltningslaget skal rapportere om fiskeinnsats til Miljgdirektoratet, vil
variere. | vassdrag hvor det utdeles kort, skal rettighetshaverne rapportere antall kort som er
utlevert til fiskere, og hvor mange kort som er mottatt i retur med fangstrapport. Formalet med
dette er a kunne vurdere omfanget av fisket i vassdragene og fangst per fiskerdegn (stangdegn).
Dersom det har blitt fisket i lgpet av et dggn, regnes dette som et fiskerdagn (stangdagn),
uavhengig av hvor lenge det har blitt fisket det aktuelle degnet. Ved fiske pa flerdegnskort eller
sesongkort oppgis hvor mange degn det faktisk har blitt fisket.
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| vassdrag hvor det ikke utdeles fiskekort, kan fiskeinnsatsen rapporteres som antall fiskere og
hvor mange degn disse har fisket. Ogsa her skal antall fiskere som har levert fangstoppgave

oppgis.

Om fiskerettshaver/forvaltningslaget ma innfgre krav til fiskeren om rapportering av fiskeinnsats
for a kunne meate kravene om rapportering av fiskeinnsats til Miljgdirektoratet, avhenger av
hvordan det fiskes og hvilke fiskekort som selges/utdeles i det aktuelle vassdraget. Om og
hvordan fisker skal rapportere fiskerinnsats ma dermed fiskerettshaver/ forvaltningslag avgjere.

Dersom det i Igpet av en sesong ikke har blitt fisket i et vassdrag, altsa at det har vaert null
fiskeinnsats, skal dette ogsa rapporteres. Dette er for a skille mellom vassdrag hvor det ikke har
veert fisket og vassdrag hvor det har veert fisket, men ikke vaert fanget fisk.

Med begrepet "nullfangst" menes at det har veert fisket, men ikke veert fanget fisk. Dette kan
gjelde bade enkeltfisker og vassdraget i sin helhet. Nullfangst skal rapporteres pa lik linje som
avlivet og gjenutsatt fangst.

| dagens rapporteringslgsning er det ikke apenbart hvordan den som rapporterer skal skille pa
"ikke fisket i vassdraget" pa den ene side, og "fisket, men ikke fatt fangst", pa den andre. Dersom
et vassdrag rapporterer at det er fisket i ett dagn eller mer, og at det er mottatt rapport fra fisker,
men det ikke er rapportert noe fangst, kan man anta at det er fisket, men ikke fanget fisk. Der
vassdraget har haket av for "Ferdig rapportert” uten at det er oppgitt fiskeinnsats, kan man anta at
det ikke er blitt fisket. Vi anser det likevel som sannsynlig at det i mange vassdrag ikke
rapporteres slik. Miljgdirektoratet vil gjgre det enklere og tydeligere hvordan vassdrag skal skille
pa dette i ny framtidig rapporteringslgsning.

Vassdrag som har plikt til & innfere krav om fortlepende rapportering, jf. § 23 tredje ledd, kan selv
bestemme om nullfangst og eventuelt fiskeinnsats skal vaere en del av den lgpende
rapporteringen fra fisker, eller om dette skal rapporteres etter endt sesong. Rapporteringen skal
imidlertid sikre at forvaltningslaget kan gjennomfgre og falge opp midtsesongevalueringen,
stanse fisket nar totalkvoten er fylt eller varsle fisker nar fiskers sesongkvote er fylt.

Statsforvalteren i Agder foreslar at ordlyden endres til "l vassdrag som har krav om
midtsesongevaluering av laksefisket, og som ogsa har totalkvote for vassdraget eller sesongkvote
for fiskere...". Til dette vil Miljodirektoratet peke pa at bestemmelsen er formulert slik fordi det
finnes vassdrag som har totalkvote og/eller sesongkvote, men som ikke har krav om
midtsesongevaluering og motsatt.

Orkla fellesforvaltning og Verdalselva fellesforvaltning sper hvilke juridiske konsekvenser kravet
om daglig fangstrapportering har for forvaltningslagene, og lurer bl.a. pa om man kan innfere

Side 37 av 44



[Tittel]

krav i forskrift og forvente at dette skal fglges opp med privatrettslige sanksjoner.
Miljedirektoratet vil peke pa at 8 23 om fiskers rapportering i vassdrag inneholder bade pabud
fra myndighetene til enkeltpersoner (8 23 farste ledd) og forvaltningslag (8 23 tredje ledd), og en
bestemmelse som gir forvaltningslag adgang ("kompetanse") til & innfere krav om fortlgpende
rapportering i vassdrag (8 23 andre ledd). Selv om lgpende fangstrapportering innferes som falge
av et offentlig pabud, vil et slik krav matte nedfelles i lokale fiskeregler, og dermed matte
handheves av forvaltningslagene pa privatrettslig grunnlag.

| vassdrag eller deler av vassdrag hvor skriftlig oppgave over fangsten ikke innleveres, skal det
som hovedregel unnlates & dpne for fiske etter anadrome laksefisk, jf. lakse- og innlandsfiskloven
§ 44 tredje ledd. Denne bestemmelsen er av informasjonshensyn gjengitt i forskriften. Som vi
papekte i haringsnotatet, kan fellesforvaltningen i slike tilfeller varsle statsforvalteren, som sa
vurderer om de skal tilra Miljedirektoratet at det ikke lenger apnes for fiske pa den aktuelle
strekningen ved neste regulering.

Miljgdirektoratet fastsetter 88 22 og 23 som folger:

§ 22. Fiskerettshaveres oppgaveplikt ved fiske i vassdrag
Fiskerettshavere i vassdrag der det er dpnet for fiske etter anadrome laksefisk, skal levere oppgave over
fangsten av slik fisk til Miljodirektoratet.

Fangstoppgaven skal leveres innen to uker etter siste fiskedag for anadrome laksefisk i vassdraget, og
skal inneholde falgende opplysninger:

a) navn og kontaktinformasjon til den som rapporterer

b) navn pd vassdrag og rapporteringsenhet

¢) tidsrommet det har veert fisket

d) antall avlivet fisk, fordelt pa art og vekt

e) antall gjenutsatt fisk, fordelt pa art og vekt

f) eventuell nullfangst

g) fiskeinnsats

h) avrige opplysninger som framgdr av skjema

Fangstoppgaven skal leveres ved hjelp av elektronisk skjema.

Dersom det er innfert krav om at fiskere skal levere fangstoppgave til forvaltningslaget, kan en
representant for fiskerettshaverne levere fangstoppgave pa vegne av fiskerettshaverne.

I vassdrag eller deler av vassdrag der fangstoppgave ikke er innlevert, skal Miljedirektoratet, som
hovedregel, unnlate & dpne for fiske pdfaigende fiskesesong.

§ 23. Fiskeres oppgaveplikt i vassdrag
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Den som har fisket i vassdrag med anadrome laksefisk, skal levere oppgave over fangsten av slik fisk til
fiskerettshaver, i den form og sé ofte som fiskerettshaver bestemmer.

Fellesforvaltningen, eller et flertall av fiskerettshaverne, kan innfare krav om at fiskerettshavere og
fiskere skal levere fangstoppgave til forvaltningslaget, i den form og sa ofte som flertallet bestemmer.

Forvaltningslag i vassdrag der det er krav om midtsesongevaluering av laksefisket, totalkvote for
vassdraget eller sesongkvote for fiskere, jf. forskrift 15. mars 2021 nr. 798 om fiske etter anadrome
laksefisk i vassdrag §8 2 og 6, skal innfare krav om at fiskerettshavere og fiskere skal levere
fangstoppgave til forvaltningslaget fortlopende i sesong. Rapporteringen skal sikre at forvaltningslaget
kan gjennomfare og folge opp midtsesongevalueringen, stanse fisket ndr totalkvoten er fylt eller varsle
fisker ndr fiskers sesongkvote er fylt.

Fangstoppgaven etter forste og andre ledd skal minst inneholde opplysningene nevnt i § 22 andre ledd,
bokstav a) til f). Fangstoppgave etter tredje ledd skal minst inneholde opplysningene nevnt i § 22 andre
ledd, bokstav a) til e).

Til § 24. Oppgaveplikt ved fiske med stang og handsnere i sj@

Forslag sendt pa hering

§ 24. Oppgaveplikt ved fiske med stang og hdndsneore i sjo
Den som har fisket etter anadrome laksefisk med stang og hdndsnere i sjo, skal levere oppgave over
fangsten (fangstoppgave) ved hjelp av elektronisk skjema p& Miljedirektoratets nettside.

Fisker skal levere fangstoppgave etter hver dag vedkommende har fisket, og den skal inneholde
folgende opplysninger:

a) kommunen det er fisket i

b) tidspunkt for fiske

¢) typeredskap

d) antall avlivet fisk, fordelt pa art og vekt

e) antall gjenutsatt fisk, fordelt pa art og vekt

f) om det fisket fra bat eller fra land

g) wvrige opplysninger som framgdr pd Miljadirektoratets nettside

Haringsinnspill

Statsforvalteren i Agder stotter forslaget til § 24. P4 Agderkysten har fiske etter sjgaure blitt
stadig mer populaert. Fritidsfiske etter sjgaure utgjer ogsa et viktig grunnlag for tilrettelagte
pakketilbud som markedsferes overfor fastboende og tilreisende fiskere, ogsa fra andre land.
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Samtidig er det begrenset kunnskap om hvor mye fisk som hgstes, hvor den fanges og
betydningen av ulike former for fiske. Statsforvalteren i Agder foreslar at Miljedirektoratet tar
initiativ til & utvikle en standardisert, nasjonal rapporterings-app der alle fastsatte parametre som
skal inngd i rapporteringen er inkludert. Appen bgr ogsad ha mulighet for a registrere start- og
sluttidspunkt for fisket for hver gang fiskeren fisker. Dette vil vaere et enklere og mer
gjenkjennbart system for fiskere som fiskere i flere fylker, og samtidig ogsa gjere det lettere for
reiselivsbedrifter a veilede fiskere om rapporteringskravet. Fangstrapporteringen vil ogsa gi
nyttige opplysninger for Statsforvalterens arbeid med & fastsette munningsfredningssoner
utenfor vassdrag med anadrom laksefisk.

Nordreisa kommune sier at de per i dag ikke har kunnskap om hvilke mengder anadrom laksefisk
som blir fisket opp i Reisafjorden. Kondisjon og starrelse er ogsa viktige data. Blir det fisket mye
tynne stginger om varen, og blir de sluppet ut igjen? Med slike data vil man kunne felge utvikling

av fisket og bestandene i fjorden. For at fiskerne skal bli flinke til & rapportere, er det viktig at
dette blir enkelt og brukervennlig. Informasjonen ma ogsa komme ut til fiskerne. Informasjon til
turister, innvandrere og de som fisker sjelden, kan by pa utfordringer. Rapportering via app kan
vaere en enkel og praktisk lgsning, og ber vaere et alternativ. Det finnes kanskje ogsa andre
praktiske lgsninger som kan hjelpe fiskerne. De spgr om en app automatisk kan estimere fiskens
lengde ved hjelp av mobilens kamera. For fisk som slippes ut igjen vil det vaere utfordrende a veie
levende fisk, da dette krever mer utstyr.

Norges jeger- og fiskerforbund mener at det ikke er tilstrekkelig a presisere rapporteringsplikten i
sjo ved stangfiske i forskriften. Det ma felges opp med tydelig informasjon, og en sveert enkel
digital rapporteringslgsning, helst i appform.

Norske lakseelver stgtter forslaget om krav om daglig innlevering av fangstoppgave ved fiske
etter anadrome laksefisk med stang og handsnere i sje. Videre er de enige i Miljgdirektoratets
bemerkning om at kravet i praksis er vanskelig & handheve. | sa mate framstar mulighet for
anonym rapportering som lite hensiktsmessig, da rapportering med navn er noe en skulle tro vil
styrke mulighetene for handheving. Flere av deres medlemsvassdrag rapporterer om tidvis heyt
fisketrykk med dorging i fjordene i innvandringsperioden for laks. De er usikre pa hvorvidt
mulighet for anonym rapportering vil gi et nevneverdig starre tilfang av data, og at den
forvaltningsmessige gevinsten derfor vil vaere sterre med palagt rapportering med navn, i
kombinasjon med ekt oppsynsaktivitet i de mest utsatte omradene.

Nordfolda forvaltningslag mener det er positivt med en bedre oversikt over fangster ogsa fra
stangfiske i sj@. Rapporteringskravene ber utformes pa en mate som er enkel for fritidsfiskere.

PO % Kunnskapsinkubator mener det er sveert bra at den nye forskriften innfgrer oppgaveplikt
ved fiske med stang og handsnere i sjg. De foreslar at fangstoppgaven i sjg ogsa ma inneholde
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fiskerens navn og kontaktinformasjon. Endringene bar innfares med virkning allerede fra arets
fiskesesong, selv om dette er noe sent med tanke pa at stangfiske etter sjegrret i sjo allerede er
startet i flere viktige omrader.

Leerdal elveeigarlag mener det er positivt at det blir foreslatt tydelige krav til rapportering for
fiske med stang/handsnere i sjg. For at rapporteringen skal fungere etter formalet, mener de at
felgende ma vaere pa plass:

e Rapporteringslasninga ma veere enkel a bruke, og gi nedvendig informasjon om

regelverket for fiske i sj@.

e Det ma stilles krav om registrering for fisket starter

o Det bar utvikles kartlgsninger der fredningssoner kommer tydelig fram

e Regelverket for fiske utenfor vassdraga ma veere lett tilgjengelig

o Nar fisket er avsluttet, skal fangstrapport fylles ut

Disse dataene, sammen med data fra kilenotfiske, ma derfor gjeres tilgjengelige for lokal
forvaltning fortlgpende.

Nar det gjelder bifangst av laks og sje@rret i andre fiskeri, mener de det er behov for bedre
rapporteringsordninger, og eventuelt rapporteringsplikt. En mer helhetlig oversikt over samlet
beskatning, inkludert bifangst, vil veere et viktig bidrag til en mer treffsikker og kunnskapsbasert
forvaltning.

Orkla Fellesforvaltning mener fangstdata fra sjefiske med stang ma gjeres fortlgpende
tilgjengelig for lokal forvaltning.

Miljgdirektoratets vurdering

Miljgdirektoratet registrerer at de fleste er positive til en tydeliggjgring av kravet om rapportering
etter anadrome laksefisk med stang og handsnere, og at de ser verdien av disse dataene.

Direktoratet er innforstatt med at ndvaerende rapporteringslasning for fiske etter anadrome
laksefisk med stang og handsnere i sjg har potensiale for forbedring. Alternative lgsninger vil bl
utredet.

Stangfiske i sj@ er en allemannsrett. Det er derfor vanskelig 8 handheve kravet om rapportering
fordi fiskerne verken ma lgse fiskekort eller betale fiskeravgift. | naveerende lgsning har fiskerne
mulighet til 8 rapportere uten a oppgi navn. Dette vil bli viderefgrt. Norske lakseelver mener at
den forvaltningsmessige gevinsten vil vaere sterre med palagt rapportering med navn.
Miljgdirektoratet viser i denne sammenheng til at det heller ikke i kravet til fangstoppgave fra
vassdrag, jf. 8 22, stilles krav om at fiskeren skal kunne identifiseres. Vi kan ikke se den
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forvaltningsmessige gevinsten ved a innhente slik informasjon fra fiske etter anadrome laksefisk
med stang og handsnere i sjgen.

Miljgdirektoratet vil foreta en naermere vurdering av om, og eventuelt i hvilken form,
fangstopplysninger avgitt i medhold av lakse- og innlandsfiskloven § 44 kan tilgjengeliggjeres for
andre enn forvaltning, forskningsinstitusjoner og SSB.

Miljgdirektoratet omformulerer bestemmelsen slik at rapportering kan skje ved hjelp av et
elektronisk skjema som ligger andre steder enn pa direktoratets nettside, og gjer en justering i
trdd med dette.

Miljedirektoratet fastsetter bestemmelsen som falger:

§ 24. Oppgaveplikt ved fiske med stang og handsnore i sjo
Den som har fisket etter anadrome laksefisk med stang og hdndsnere i sjo, skal levere oppgave over
fangsten av slik fisk til Miljodirektoratet ved hjelp av elektronisk skjema.

Fisker skal levere fangstoppgave etter hver dag vedkommende har fisket, og den skal inneholde
folgende opplysninger:

a) kommunen det er fisket i

b) tidspunkt for fiske

¢) typeredskap

d) antall avlivet fisk, fordelt pa art og vekt

e) antall gjenutsatt fisk, fordelt pa art og vekt

f) om det fisket fra bat eller fra land

g) wvrige opplysninger som framgdr av skjema

Kapittel 6. Avsluttende bestemmelser

Til § 25. Handheving og sanksjoner

Forslag sendt pa hering

§ 25. Handheving og sanksjoner
Overtredelse av forskriften hdndheves og sanksjoneres etter lakse- og innlandsfiskloven 8§ 47, 47a,
47b, 48a og 49.

Haringsinnspill

Det kom ingen hgringsinnspill til forslaget til bestemmelse.
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Miljedirektoratets vurdering

Miljedirektoratet fastsetter bestemmelsen slik den ble sendt pa hering.

Til 8 26. lkrafttreden

Forslag sendt pa hering

§ 26. Ikrafttreden
Forskriften trer i kraft straks, med unntak for § 21 tredje ledd, § 22 tredje ledd og § 24, som trer i kraft
fra den tid Miljedirektoratet bestemmer.

Samtidig som forskriften trer i kraft, oppheves forskrift 25. februar 2003 nr. 256 om oppgaveplikt og
om redskaper som er tillatt benyttet ved fiske etter anadrome laksefisk.

Haringsinnspill

Det kom ingen haringsinnspill til forslaget til bestemmelse. Miljgdirektoratets
vurdering

Miljedirektoratet foreslo i haringen en felles frist for a registrere seg for fiske med faststdende
redskap for hele landet (15. mai), og at statsforvalteren ikke lenger skulle ha adgang til & fastsette
en annen frist (8§ 3). Fordi forskriften blir fastsatt kort tid fer den nye fristen, far statsforvalteren
og sjolaksefiskerne liten tid til & omstille seg til ny frist. Statsforvaltere som har operert med en
annen frist for registrering fram til nd, ma kunne gjgre det i forkant av sesongen 2026.
Miljgdirektoratet utsetter derfor ikrafttreden av ny 8 3 og opphevingen av § 10 i forskrift 25.
februar 2003 nr. 256 om oppgaveplikt og om redskaper som er tillatt benyttet ved fiske etter
anadrome laksefisk.

For a gi forvaltningslag i vassdrag tid til & omstille seg til kravet om fortlepende
fangstrapportering i § 23 tredje ledd, fastsetter vi ogsa utsatt ikrafttreden for denne
bestemmelsen.

Bestemmelsene som blir gitt utsatt ikrafttreden vil etter planen tre i kraft far sesongen 2027.
Bestemmelsene blir fastsatt som falger:

§ 26. Ikrafttreden

Forskriften trer i kraft straks, med unntak for 8 3, § 21 tredje ledd, 8 22 tredje ledd, § 23 tredje ledd og &
24, som trer i kraft fra den tid Miljedirektoratet bestemmer.
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Samtidig som forskriften trer i kraft, oppheves forskrift 25. februar 2003 nr. 256 om oppgaveplikt og
om redskaper som er tillatt benyttet ved fiske etter anadrome laksefisk, med unntak for § 10, som
oppheves fra den tid Miljgdirektoratet bestemmer.
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