
Hvordan sikre god kvalitet i 
konsekvensutredninger?
Metodikk, maler og presentasjon



Konsekvensutredning som grunnlag

Naturmangfold

Friluftsliv

Klimagass

Landbruk

Andre tema?

Konsekvensutredning 
(Systematisk, 

etterprøvbar utredning)

Planbeskrivelse
(saklig sammenstilling av 

alle virkninger)

Beslutning
(politisk avveining 

mellom ulike interesser)

KU-rapporter Konsekvenser 
(nasjonal)

Nytte
(ofte lokal?)

Anerkjent 
metodikk

Næringsliv

Arbeidsplasser

Andre virkninger

Standardisert 
metodikk?

Nasjonal verdi 
mot lokal nytte?



Fordelen med KU*
*hva får du av KU som du ikke får i planbeskrivelsen?

Foto: Ikea

1. Krav til anerkjent metodikk 
(Standardisert metode for utredning)

2. Krav til fagkyndig

3. Systematisk utredning og framstilling

4. Synliggjør konsekvens

5. Etterprøvbart og lettere å kontrollere



Systematisk utredning

• Krav til innhold i utredningen

• Skal redegjøre for:
• Funn/kartlegging

• Verdi

• Påvirkning og avbøtende tiltak

• Konsekvens

• Usikkerhet

• Bruk maler for utredning: Del 4: Maler og 

figurer - Miljødirektoratet (miljodirektoratet.no)

https://www.miljodirektoratet.no/ansvarsomrader/overvaking-arealplanlegging/arealplanlegging/konsekvensutredninger/maler-og-figurer/
https://www.miljodirektoratet.no/ansvarsomrader/overvaking-arealplanlegging/arealplanlegging/konsekvensutredninger/maler-og-figurer/


Avgrensning: Skille skitt og kanel

• Ikke alle tema skal ha KU

• Avgrens hvilke tema som skal ha 
konsekvensutredning

• Kun beslutningsrelevante tema skal 
konsekvensutredes (resten skal likevel beskrives i en 
planbeskrivelse)

• «Beslutningsrelevant» = nok til å se konsekvenser og 
ta en beslutning, men ikke mer enn nødvendig



Foto: Tormod Ellingsen

KU-metodikken

+ + =

3) Sett verdi

+

4) Påvirkning 5) Konsekvens*2) Delområder1) Kartlegging

* Konsekvens for delområder

* Konsekvens for hele planen



1) Hent inn kunnskap

Foto: Tormod Ellingsen

• Nok kunnskap til å vurdere OM 
området er egnet for utbygging

• Kunnskap om forvaltningsrelevanter 
verdier i området

• Kunnskap om verdier hvor vi ikke 
kan unngå (eller begrense) skade på 
senere plannivå



2) Del i delområder

• Systematiserer utredningene og gir 
bedre oversikt

• Delområder brukes der det er 
relevant

Foto: Tormod Ellingsen



3) Sett verdi

• Verdivurdering av enkelte tema, men 
ikke for alle

• Verditabeller for naturmangfold, 
vannmiljø, friluftsliv, landskap, 
kulturmiljø

• Ikke verditabell for klimagass, støy, 
luftkvalitet, grunnforurensning

Foto: Tormod Ellingsen



Verditabeller

• Standardiserte tabeller, med lite rom 
for skjønn

• Definerer hva som er de mest 
verdifulle arealene, områdene, 
artene eller naturtypene

• Stor og svært stor verdi: Nasjonal 
verdi/interesse



Foto: Tormod Ellingsen

+ + =

+Funn Delområder Verditabell Verdikart+ =



4) Vurder påvirkning

• Hvordan påvirkes verdiene av planen 
eller prosjektet?

• Vurder flere forhold:
• Arealbeslag, fragmentering, forurensning, 

økt aktivitet mm.

• Hvor mye vi vet om påvirkning 
varierer med plannivå:
• Overordnet plan: vet ikke detaljene og vet 

ikke akkurat hvordan påvirkningen blir

• Reguleringsplan: Kjenner påvirkningen

Foto: Tormod Ellingsen



Avbøtende tiltak

• Hvilke tiltak er vurdert?

• Er tiltakene realistiske og relevante?

• Er det usikkerhet knyttet til 
gjennomføring og effekt?

• Er avbøtende tiltak innarbeidet i 
bestemmelsene i planen? 

• «ønskeliste» med avbøtende tiltak 
kan ikke redusere påvirkning

Foto: Tormod Ellingsen



5) Sett konsekvens

Sett konsekvens for alle tema

Bruk konsekvensvifta for å sette 
konsekvens for naturmangfold, 
friluftsliv, landskap og kulturmiljø 
og vannmiljø 

Konsekvens = verdi + påvirkning

Konsekvens skal ikke justeres

Er konsekvensen for høy? Gjør 
tiltak for å redusere påvirkning



Foto: Tormod Ellingsen

KU-metodikken

+ + =

3) Sett verdi

+

4) Påvirkning 5) Konsekvens*2) Delområder1) Kartlegging



Dårlig eksempel

• Svært alvorlig + svært alvorlig 
+ middels alvorlig

 = noe negativ

• Har vektet konsekvens mot 
andre verdier/samfunnsnytte 



Konsekvensutredning som grunnlag

Naturmangfold

Friluftsliv

Klimagass

Landbruk

Andre tema?

Konsekvensutredning 
(Systematisk, 

etterprøvbar utredning)

Planbeskrivelse
(saklig sammenstilling av 

alle virkninger)

Beslutning
(politisk avveining 

mellom ulike interesser)

KU-rapporter Konsekvenser 
(nasjonal)

Nytte
(lokal/nasjonal)

Anerkjent 
metodikk

Næringsliv

Arbeidsplasser

Andre virkninger

Standardisert 
metodikk?

Nasjonal verdi 
mot lokal nytte?



Spørsmål?
konsekvensutredninger@miljodir.no

mailto:konsekvensutredninger@miljodir.no
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